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RESUMO

As comunidades intencionais, caracterizadas por grupos de pessoas que escolheram, de forma
ndo coercitiva ou mediada pela tradi¢do, viver conjuntamente ou compartilhar recursos com
base em valores comuns ou por alguma outra razdo mutuamente acordada, assegurando que
os modos de vida e as instituigdes prescritas sejam legitimadas e praticaveis, expressam um
conatus, de modo a conquistar tempo e espa¢o em condicBes cujo tecido social é confrontado.
Diante do contexto contemporaneo que demarca uma crise nas democracias, reconhecemos a
necessidade de inovacdo para restaurar vinculos representativos eficazes, organizar e
desenvolver as capacidades de organizagdo da sociedade e avangar com um projeto de boa
governanga para restaurar a confianga nas democracias. Nesse sentido, assumimos o potencial
trazido pelas comunidades intencionais de apresentacdo dessas experiéncias enquanto novas
bases de legitimidade, dadas por espa¢os democratizantes potenciais, de modo a permitir com
que as inovagBes democraticas se facam possiveis e necessarias. Para isso, as comunidades
intencionais lidam com praticas cotidianas e de reconhecimento mutuo que apostam no
esforco inventivo e na atividade criativa dos cidaddos como forma de reinvencdo das
democracias. No entanto, pelo movimento liminar assumido por essas estruturas, bem como o
carater arriscado advindo dos ambientes altamente dindmicos das inovagfes democraticas,
reconhecemos o carater ambivalente dessas experiéncias. Perante o exposto, o trabalho visa
investigar se e como as comunidades intencionais podem representar oportunidades de
reinvencdo democratica, e se e como essas estratégias podem, simultaneamente, indicar
ameacas as democracias. Para isso, foram produzidas categorias analiticas baseadas nas
comunidades intencionais da Fundacdo para Comunidades Intencionais (FIC) com o objetivo
de identificar as principais dimensdes associadas as dindmicas presentes nas comunidades
intencionais. Reconhecemos as oportunidades de reinvengdo das democracias por meio de: 1.
Solidariedade; 2. Formacdo de Bases de Legitimidade; 3. Agentes de Mudanca,
Temporalidade e Assemblage; 4. Institucionalismo Utopico-Pragmatico; 5. Abordagem
voltada para a Resolugéo de Problemas; 6. Busca pelo Comum; 7. Construcdo de Cidadanias
Insurgentes; 8. Articulacdes em Rede; 9. Pragmatismo Vitalista. Ja as possiveis ameacas as
democracias sdo exploradas por: 1. Apoio ou Incentivo as Condutas Antidemocraticas; 2.
Reforcos Negativos a Participacdo; 3. Acentuagdo das Desconfiangas, Polarizacdo e
Desinformacéo; 4. Assimetrias e Fragmentacdo Social; 5. Invisibilidade Programatica.

Palavras-chave: comunidades intencionais; inovagdes democraticas; desafios democraticos;
utopias pragmaticas; espacos democratizantes.



ABSTRACT

Intentional communities, known as the group of people who have chosen, in a non-coercive or
tradition-mediated way, to live together or share resources based on common values or for
some other mutually agreed reason, ensuring that their prescribed ways of life and institutions
are legitimized and practicable, can express a conatus, in order to conquer time and space in
conditions where social fabric is confronted. In the face of nowadays’ broad context that
highlights a crisis in demoracies, we recognize the need for innovation to restore effective
representative channels, organize and develop societies' capabilities of organization and
advance the project of good governance to restore trust in democracies. In this sense, we
assume the potential brought by intentional communities to present these experiences as new
bases of legitimacy, provided by potential democratizing spaces, in order to allow democratic
innovations to become possible and necessary. In order to that, intentional communities deal
with everyday practices and mutual recognition that rely on the inventive effort and creative
activity of citizens as a way of reinventing democracies. However, due to the liminal
movement assumed by these structures, as well as the risky nature arising from the highly
dynamic environments of democratic innovations, we recognize the ambivalent character of
these experiences. Considering the aforementioned, this project aims to investigate whether,
and how, intentional communities can represent opportunities for democratic reinvention, and
whether, and how, these strategies can, simultaneously, indicate threats to democracies. To
achieve that, analytical categories are produced based on the communities from the
Foundation for Intentional Communities (FIC), with the aim of identifying the main
dimensions associated with the dynamics that are presented in intentional communities. We
recognize the opportunities for reinventing democracies through: 1. Solidarity; 2. Formation
of Legitimacy Bases; 3. Agents of Change, Temporality and Assemblage; 4. Utopian-
Pragmatic Institutionalism; 5. Problem Solving Approach; 6. Search for the Common; 7.
Construction of Insurgent Citizenships; 8. Network Articulations; and 9. Vitalist Pragmatism.
Possible threats to democracies are explored by: 1. Support or Encouragement of Anti-
Democratic Conduct; 2. Negative Reinforcements to Participation; 3. Increased distrust,
polarization and misinformation; 4. Asymmetries and Social Fragmentation; and 5.
Programmatic Invisibility.

Keywords: intentional communities; democratic innovations; democratic challenges;
pragmatic utopias; democratizing spaces.
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INTRODUCAO

O reconhecimento de uma crise nas democracias contemporaneas nos convida a
discutir a propria ideia de democracia e como ela tem sido interpretada em diferentes
contextos (Streeck, 2013; Fukuyama, 2014; Della Porta, 2015; Fischer, 2017; Runciman,
2018; Levitsky e Ziblatt, 2018; Norris e Inglehart, 2019; Mounk, 2019; Przeworski, 2020).
Alguns desses argumentos sdo representados, por exemplo, nas incapacidades dos Estados em
lidar com as crises econémicas (Posner, 2010; Streeck, 2013; Offe, 2013) ou na crise de
representatividade estabelecida entre os partidos e os cidaddos (Dean, 2016; Castells, 2018).
N&o obstante, por meio de multiplos argumentos, notamos o papel centralmente exprimido
pela perda de legitimidade nas narrativas sobre a crise a perpassar as democracias, chamando
atencdo aos movimentos e alternativas desenvolvidos mediante a expectativa de reconquista
da legitimidade democratica.

Uma grande contribuicdo dada a partir desse momento para a teoria democratica reside
no fato de que, a0 mesmo tempo em que sdo levantadas hipoteses para o fornecimento de um
diagnostico sobre a crise, também sdo recuperados atores, instituicdes, mecanismos, processos
e instrumentos que podem expressar oportunidades de reinvencédo e resisténcia, em especial,
pelo reconhecimento das capacidades humanas de, ao mesmo tempo, sofrer e agir sobre o
mundo (Assuncdo e Mendonga, 2016; Dewey, 2010; Arendt, 2005; Hendricks, Ercan e
Boswell, 2020). A aposta pragmatica, nesse sentido, opera de modo a sinalizar as
possibilidades de reinven¢do do jogo democratico, assim como do fazer politico e da vida em
sociedade (Graeber, 2013), por meio de acdes orientadas para a resolucdo de problemas
(Cohen, 2003; Pogrebinschi, 2023) e que visam retomar relagdes de legitimidade e confianca
fundamentais para o jogo democréatico (Rosanvallon, 2011; Warren, 2021).

E nesse sentido em que se tematizam nesta pesquisa as inovacdes democraticas,
concebidas como as instituicbes, 0S processos e 0S mecanismos capazes de reimaginar e
aprofundar o papel dos cidaddos (Elstub e Escobar, 2019) e que possuem como finalidade o
aprimoramento das democracias mediante a participacdo cidadd em ao menos um estagio do
ciclo de formulacéo de politicas publicas (Pogrebinschi, 2023). Consideramos que a ideia de
que a legitimidade das democracias se da gracas aos diferentes tipos de praticas e instituicdes
para além da democracia eleitoral (Rosanvallon, 2011) nos permite compreender que a

necessidade, mas nao suficiéncia, dos canais de representacdo eleitoral para o sustento das
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democracias (Warren, 2021). Nesse movimento, demarcamos, portanto, a necessidade de
“inovar de forma a restaurar vinculos representativos eficazes, organizar e desenvolver as
capacidades dos cidadaos, e levar adiante o projeto da boa governancga, de forma a restaurar a
confianca dos cidadaos” (Warren, 2021, p.17).

Assumimos os potenciais dados por essas alternativas, em especial pelo carater recente
e espontaneo, geralmente afastadas dos nicleos burocraticos tipicos, com énfase no processo
criativo como espaco fecundo a emersdo de préaticas distintas em contetido e forma de agdo
politica, pois sdo essas alternativas capazes de oferecer interpretaces singulares e dindmicas
que oportunizam a reinvencdo de normas pela conscientizacdo e pela reflexividade, apontando
para 0 novo (Assuncdo e Mendonga 2016; Blanco, Lowndes e Salazar, 2021; Asenbaum,
2021; Felicetti, 2021; Mendonca, Gelape e Cruz, 2023). No entanto, pelas mesmas razdes que
tornam tais propostas inovadoras, e por geralmente se estabelecerem em cenérios de
incertezas e em contextos altamente dindmicos aos quais as ideias de inovacdo nem sempre
estabelecem regras de forma rigorosa ou mudancas profundas (Blanco, Lowndes e Salazar,
2021), é preciso considerar também o carater arriscado de tais alternativas, exigindo, assim,
maiores esforcos na compreensdo dessas propostas para que sejam reinterpretadas e
reconduzidas levando em consideragdo as suas particulares e contextos, sem gque sejam vistas
como respostas substantivas e estratégias fixas e rigorosas a serem amplamente reproduzidas
(Mendonca, Gelape e Cruz, 2023).

Nessa perspectiva, em busca de dindmicas subexploradas em termos de suas
capacidades de reinvencdo das democracias, a aposta deste trabalho € construida a luz de
abordagens que reconhecem a dimensdo cotidiana da democracia e dos processos politicos
(Dewey, 1927; Habermas, 2003a), bem como o potencial de estratégias espaciais associativas
de buscar interpretagfes publicas para suas experiéncias e interesses (Habermas, 2003a;
Cohen, 2007). Destacam-se as capacidades das sociedades civis de mediantes as suas
organizacdes e grupos de advocacy, multiplos em seus desenhos, repertorios e formas de
acdo, influenciarem os processos politicos em diferentes niveis, podendo representar
oportunidades as inovacbes democraticas (Fung e Wright 2001; Habermas, 2003a; Cohen e
Fung, 2004; Grant e Keohane, 2005; Cohen, 2007; Montanaro, 2017; Baiocchi e Ganuza,
2017; Warren, 2021; Pogrebinschi, 2023).

Encontramos nas utopias pragmaticas a materializacdo e a concretude de processos

dindmicos, criticos e experimentais de orientacdo, anseios e conquistas dos individuos e
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grupos (Jarvis, 2017; Levitas, 2013). Ao trazer para 0 tempo e espago presentes ativismos
particulares dos movimentos prefigurativos e pragmaticos, expondo contradicdes, siléncios e
inadequac0es, ao passo em que gquestionam suposi¢cdes sobre as potencialidades e limites dos
sistemas, as utopias ndo sdo apenas uma tentativa de imaginar o mundo de modo diferente,
mas a propria forma de construcdo desse mundo (Levitas, 2013). As utopias representam e
incorporam preocupacdes com instituicdes potenciais de uma sociedade justa, equitativa e
sustentavel (Levitas, 2013), estimulando novas bases de legitimidade capazes de se colocarem
enquanto lugares-chave para as inovagdes democraticas se fazerem possiveis e necessarias
(Fung, 2003; Iserina e Fishkin, 2014; Warren, 2021).

Notamos nas utopias valores e praticas que ndo sO questionam as partilhas de um
mundo e suas distribuicdes de recursos e acessos as bases de poder, de forma material e
simbdlica, mas também apontam para provaveis caminhos, evidenciando forte potencial de
fazer politico mediante a apresentacdo de praticas e dinamicas que transformam e
reconstroem esse mesmo mundo. Ressaltamos que a oportunidade de transformacgdo e
construcdo politica é evidenciada neste percurso, justamente, pelas capacidades humanas de
producdo de algo novo no mundo comum, ao passo em que a existéncia de um mundo
partilhado depende essencialmente de sua visibilidade no espaco publico (Arendt, 2005).

A dimensdo espacial é acrescentada a analise, uma vez que as estratégias tomadas
pelas organizagdes sociais nas utopias pragmaticas se apresentam enquanto um conatus: “uma
forma de conquistar o tempo e o0 espaco em condicdes cujo tecido social é confrontado com
desapropriacdes cada vez mais rapidas e violentas, logicas extrativas e expulsoes” (Gago,
2018, p.235, traducdo nossa), em tempo em que a razdo € confrontada ao esforco humano de
preservacdo de sua prépria existéncia. Espaco e tempo ndo sdo puramente materiais (Schmid,
2012: Lefebvre, 1991), mas sdo resultado e pré-condi¢do da sociedade, pela nocdo de que
“cada sociedade — e, portanto, cada modo de producdo com suas subvariantes (...) — produz
um espaco, seu proprio espago” (Lefebvre, 1991, p.31).

Nessa direcdo, contra uma ideia de que 0S espagos sejam homogéneos, 0 espaco
diferencial (Lefebvre, 1991), mobilizado pelas utopias pragmaticas, surge como locus para a
ambientacdo de relacdes socioespaciais distintas e que sinalizam reivindincaces sobre o0s
modos de organizacdo. A esse tipo de espaco se relacionam préaticas que evidenciam, com
ajuda da acdo criativa e da vontade de totalidade (Lefebvre, 1974a), a centralidade das

dindmicas locais na producdo de cidadania e governanca (Castells, 1992; Friedmann e
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Douglass, 1998; Rocco, 2000; Magnusson, 2000; Isin, 2000), ilustrando o papel dos espagos
de cidadania insurgente (Holston, 1999) no fomento da distingdo dessas espacialidades, bem
como suas capacidades de articulacdo e construcdo de realidades possiveis fazendo uso da
esfera publica (Garber, 2000).

Introduzimos, assim, as comunidades intencionais, compreendidas como um grupo de
pessoas que escolheram, de forma ndo coercitiva ou mediada pela tradicdo (Metcalf e
Christian, 2003), viver conjuntamente ou compartilhar recursos com base em valores comuns
(FIC, 2023) ou por alguma outra razdo mutuamente acordada (Sargent, 1994), assegurando
que os modos de vida e as instituicdes prescritas sejam legitimadas e praticaveis (Shenker,
2011; Bey, 1991), como expressdo dessas experiéncias de conquista do tempo e espagco. Com
uma ampla gama de formatos, as comunidades intencionais podem abranger cooperativas,
falanstérios, ecovilas, co-housing, republicas de estudantes, okupas, ocupac¢fes, squatts,
kibutzim, entre outros, e destacam o potencial de superar os paradigmas estabelecidos ao redor
da ideia tradicional de comunidade, apontando ndo para uma substituicdo, mas para uma
“justaposi¢do radical ao capital cultural dominante contemporaneo, oferecendo um exemplo
pratico e visivel de diferenca como alternativa” (Schehr, 1997, p.13, tradu¢@o nossa).

Aproximando-se de movimentos prefigurativos, cotidianamente e por intermédio de
suas préaticas, as comunidades intencionais expressam formas de transformacéo e resisténcia,
apontando para possiveis novos caminhos de organizagdo e estabelecendo seus sentidos, a
partir do distanciamento das instituicbes e dos procedimentos tipicos das democracias
representativas, da experimentagdo de formas alternativas de tomada de decisdo, organizacédo
e mobilizacdo, e do estabelecimento de redes alternativas de redistribuigcdo, educagdo e
comunicacao (Mouffe, 2013; Van de Sande, 2018; Graeber, 2013). Assim, enquanto utopias
dindmicas (Schehr, 1997) e comunidades utopicas (Kanter, 1972), as comunidades
intencionais representam espagcos democratizantes, definidos pelos espagos nos quais é
fortalecida uma consciéncia coletiva de cidadania que reconhece os direitos humanos
fundamentais e a pluralidade de sujeitos (Tourraine, 1998) recorrendo a apropriacfes e
praticas de radicalizacdo do uso do espaco, expressas pelas praticas do desvio que, sob uma
perspectiva liminar, atuam de modo a reinventar a vida e a sociedade através de um espaco
novo (Lefebvre, 1991; Bastos et al, 2017).

No entanto, pelo préprio movimento liminar de transformacdo social (Turner, 1994)

promovido pelas capacidades criativas dos agentes dessas organizacGes, as comunidades
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intencionais fundam-se em ambiguidades que evidenciam o carater experimental e arriscado
dessas alternativas. Por um lado, as comunidades intencionais podem representar espacos
reivindicados de democracia, apontando para formas associativas civis que clamam por
mudancas sobre paradigmas politicos e que potencialmente avan¢am sobre o aprofundamento
de utopias democraticas (Asenbaum, 2023). Desse modo, representando instituicdes,
processos e mecanismos capazes de reimaginar e aprofundar o papel dos cidaddos (Elstub e
Escobar, 2019), e, consequentemente e potencialmente, cooperando no aprimoramento das
democracias gracas a participacdo cidadd no ciclo de formulacdo de politicas publicas
(Pogrebinschi, 2023).

Por outro lado, o projeto de autonomia e as no¢oes de liberdade que sdo estabelecidas
nas experiéncias autogestionarias trazidas pelas comunidades intencionais, exigindo a
auséncia de assimetrias e a reflexdo e o reconhecimento das leis e liberdades pelos membros,
além da recusa de uma heteronomia em escala mais ampla (Castoriadis, 1992), combinada a
tatica de desaparecimento (Bey, 1991) e a reconstrugdo de nogdes de cidadania e lagos entre
os individuos pode levar a projetos de autoenclausuramento e separatismos aos quais as trocas
nio se fazem possiveis, minando a perspectiva democratizante. E diante desse espaco,
ambivalente, que orientamos as principais questdes deste trabalho, visando explorar as
oportunidades e limitagdes deixadas por essas experiéncias as inovacdes democraticas. Sdo
estas perguntas:

As comunidades intencionais podem representar oportunidades de reinvencdo das
democracias? Se sim, em que contextos e sob quais condi¢Ges? Se ndo, poderiam essas
estratégias representar ameacas as democracias? De que modo?

Motivados pelo carater pioneiro dessa producdo de apreensdo das comunidades
intencionais a partir dos elementos e potenciais politicos explorados por essas estruturas, antes
de avangarmos sobre mecanismos, processos e instituicdes desempenhados por esses
assentamentos que apresentem solucdes especificas para os problemas politicos notados pelos
grupos, é preciso concentrarmos esforcos para uma primeira apreensdo abrangente dessas
experiéncias, voltada a construgdo de categorias analiticas que permitam com que tais
elementos sejam notados e explicados. Para a construgdo dessas categorias, lidamos,
simultaneamente, com referenciais tedricos sobre as inovacdes democraticas e as
comunidades intencionais, e também empiricos, consolidados a partir de dados fornecidos

pela Foundation for Intentional Community, em portugués: Fundacdo para Comunidades
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Intencionais (FIC), organizacdo ndo-governamental localizada nos Estado Unidos, fundada
em 1987, e que concentra um diretério com milhares comunidades intencionais a nivel
mundial.

Entendemos a centralidade da FIC em ao menos dois sentidos que extrapolam sua
relevancia quantitativa, igualmente ressaltada. Em primeiro lugar, a FIC é responsavel pela
construcdo de redes espaciais que evidenciam estratégias de integracdao, em diferentes escalas,
das praticas desenvolvidas nas diferentes comunidades, corroborando na visibilidade publica
das questdes contestadas, além de beneficiar a solidariedade e a ajuda mutua. A organizacédo
elabora materiais diversos que auxiliam na sistematizacéo e identificacdo de praticas e valores
observados pelas comunidades intencionais, apresentando os sentidos atribuidos as praticas.

E relevante ressaltar, de saida, algumas limitagdes e desafios encontrados pelo
trabalho, ao restringir o escopo de andlise para as comunidades intencionais referenciadas na
FIC. Primeiro, a centralizacdo das informacdes sobre as comunidades intencionais em uma
organizacdo de sede Unica, incorporada por uma das comunidades, pode ser compreendida
enquanto uma limitagéo do carater horizontal da rede espacial, que recorre a uma instancia de
representacdo que detém relativa autonomia para expressdo do todo. Além disso, a tentativa
de sistematizacdo e busca por uma coesdo interna promovida pela FIC pode levar a uma
simplificacdo dos maltiplos e complexos arranjos possiveis dentre as diferentes tipologias de
comunidades intencionais. Ainda assim, dado o carater difuso e relativamente recente das
investigacBes acerca das comunidades intencionais, esse recorte amostral é importante como
forma de viabilizar os estudos e auxiliar no mapeamento do cenario.

Ademais, sem a utilizacdo de técnicas de observagdo em campo e ou participagdo, em
vista das condi¢Ges de viabilidade da pesquisa, seja pela questdo pioneira ou por condi¢des
operacionais mediante aos prazos da proposta, € importante ressaltar que as praticas
elucidadas partem de autodeclaracGes das proprias comunidades, o que ndo necessariamente
aponta para a realidade, mas para as expectativas mobilizadas para a construcao e proposicao
das dinamicas.

Sdo desenvolvidos quatro capitulos, para além desta breve introdugdo e das
consideragdes finais. O primeiro capitulo, “Democracias entre crises e oportunidades: utopias
pragmaticas e inovagdes democraticas”, apresenta as narrativas contemporaneas ao redor das
democracias, considerando tanto os espagos de crises e rupturas (Streeck, 2013; Fukuyama,
2014; Della Porta, 2015; Fischer, 2017; Runciman, 2018; Levitsky e Ziblatt, 2018; Norris e
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Inglehart, 2019; Mounk, 2019; Przeworski, 2020; Mendonca, 2020), quanto as oportunidades
de reinvencao e resisténcia (Arendt, 2005; Hallam e Ingold, 2007; Dewey, 2010; Micheletti e
McFarland, 2012; Assuncdo e Mendoncga, 2016; Hendriks, Ercan e Boswell, 2020). Neste
momento sdo resgatadas questdes pragmaticas ao redor dos potenciais da criatividade e da
utopia (White, 2008; Levitas, 2013; Jarvis, 2017; Felicetti, 2021; Mendonca, Gelape e Cruz,
2023). Por fim, as inova¢des democraticas sdo introduzidas como categoria e escala de analise
de experimentacGes com caracteristicas particulares que podem permitir o adensamento das
democracias, buscando compreender quais os papeis dados as estratégias associativas e
cotidianas nesse sentido (Fung e Wright, 2001; Saward, 2003; Cohen e Fung, 2004; Fung,
2006; Smith, 2009; Elstub e Escobar, 2019; Warren, 2021; Asenbaum, 2021; Pogrebinschi,
2023).

O segundo capitulo, “Comunidades intencionais: espagos diferenciais em busca do
comum”, introduz as comunidades intencionais como utopias pragmaticas (Jarvis, 2017;
Levitas, 2013), de forte viés contestatorio e propositivo, visualizadas na realidade a partir de
suas formas espaciais e associativas e que conduzem praticas distintas. Para isso, inicialmente
é realizada uma recuperacdo tetrica ao redor das comunidades intencionais, buscando a
apresentacdo de uma definicdo (Bey, 1991; Sargent, 1994; Metcalf e Christian, 2003,
Shenker, 2011; FIC, 2023). Em sequéncia, a discussdo se desenvolve, com base em uma
abordagem ao redor da producdo relacional do espaco (Lefebvre, 1974a) sob dois pontos
centrais. O primeiro é articulado pela vontade de totalidade (Lefebvre, 1977) e as
subsequentes agdes cotidianas e locais como forma de constru¢do de cidadania (Castells,
1992; Friedmann e Douglass, 1998; Holston, 1999; Rocco, 2000; Magnusson, 2000; Garber,
2000; Isin, 2000). O segundo ponto dialoga com as praticas espaciais de desvio presentes no
espaco diferencial e em busca do comum (Lefebvre, 1991; Bey, 1991; Souza, 2010; Gago,
2018; Dardot e Laval, 2015; Tonucci e Magalhaes, 2017).

No terceiro capitulo, “Fundagdo para Comunidades Intencionais: Articulagdes em
Rede e Diretorio Global”, o foco ¢ dado a apresentacdo do recorte amostral que da suporte a
pesquisa, necessario para a proposicdo das categorias analiticas. Primeiro, é desenvolvida uma
breve recuperacdo historica da Fundagdo para Comunidades Intencionais (FIC). Em seguida,
sdo levantados os principais indicadores presentes na FIC para o acompanhamento das
comunidades intencionais, visando a constru¢do de um panorama estatistico-descritivo sobre

as comunidades intencionais a suas dimensdes. Também sdo realizadas analises sobre os
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discursos produzidos pelas comunidades intencionais da FIC. Essas analises séo apresentadas
a partir de uma Nuvem de Palavras, e de Analises Lexicografica, da Classificacdo Hierarquica
Descendente (CHD) e de Similitude. A terceira sec¢do, atendendo as reivindicacGes das
comunidades intencionais, recupera suas ambivaléncias visando explorar as oportunidades de
transformacao deixadas por essas experiéncias as democracias, bem como suas ameagas.

O quarto e Ultimo capitulo, “O Movimento Ambivalente de Transformag¢do nas
Comunidades Intencionais: entre potenciais espacos democratizantes e possiveis ameacgas as
democracias” tem como objetivo investigar se, € como, as comunidades intencionais podem
representar oportunidades de reinvengdo democréatica, e se, e como, essas estratégias podem,
simultaneamente, representar ameacas as democracias, considerando as ambivaléncias
presentes tanto nos momentos de inovagdo (Blanco, Lowndes e Salazar, 2021; Mendonca,
Gelape e Cruz, 2023) quanto nas comunidades intencionais. Para isso, primeiramente, é
introduzida a ambiguidade das comunidades intencionais a partir da ideia de espacgos
democratizantes, construida com base nos ambientes democraticos (Tourraine, 1998), dos
espacos reivindicados de democracia (Asenbaum, 2023) e das praticas de desvio (Lefebvre,
1991; Bastos et al, 2017). Depois, é apresentada a metodologia, sinalizando a construcdo de
agenda presente mediante a producdo das categorias de analise as comunidades intencionais
frente as oportunidades de reinvencdo das democracias, em seus potenciais e desafios. A
partir da categorizacdo produzida, sdo apresentadas as dimens@es potenciais de reinvencao
das democracias e aqueles referentes as possiveis ameacas as democracias notadas nas

comunidades intencionais.

1 DEMOCRACIAS ENTRE CRISES E RESISTENCIAS: UTOPIAS PRAGMATICAS
E INOVACOES DEMOCRATICAS

Este capitulo tem como objetivo compreender as narrativas contemporaneas ao redor
das democracias, considerando tanto os espacos de crises e rupturas (Streeck, 2013;
Fukuyama, 2014; Della Porta, 2015; Fischer, 2017; Runciman, 2018; Levitsky e Ziblatt,
2018; Norris e Inglehart, 2019; Mounk, 2019; Przeworski, 2020; Mendonca, 2020), quanto as
oportunidades de reinvencdo e resisténcia (Arendt, 2005; Hallam e Ingold, 2007; Dewey,
2010; Micheletti e McFarland, 2012; Assuncdo e Mendonca, 2016; Hendriks, Ercan e

Boswell, 2020). Neste momento, sdo resgatadas questdes pragmaticas ao redor dos potenciais
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da criatividade e da utopia (White, 2008; Levitas, 2013; Jarvis, 2017; Felicetti, 2021,
Mendonca, Gelape e Cruz, 2023). As inovacGes democraticas sdo introduzidas como
categoria e escala de analise de experimentacfes com caracteristicas particulares que podem
permitir o adensamento das democracias, buscando compreender quais 0s papéis dados as
estratégias associativas e cotidianas, nesse sentido (Fung e Wright, 2001; Saward, 2003;
Cohen e Fung, 2004; Fung, 2006; Smith, 2009; Elstub e Escobar, 2019; Warren, 2021;
Asenbaum, 2021; Pogrebinschi, 2023

1.1 Narrativas contemporaneas sobre as democracias

As discussbes sobre teoria democratica na contemporaneidade tém adquirido,
progressivamente, maior refinamento, densidade e criatividade (Warren, 2017). Em
decorréncia disso, ainda que a proposi¢cdo de modelos sobre as democracias nos auxilie na
ilustracdo de perspectivas normativas claras e que permitem tracar comparagdes de forma
mais facil (Macpherson, 1977), esses mesmos modelos podem dificultar o desenvolvimento
da teoria democratica. Isso porque, ao colocarem em primeiro plano praticas especificas,
dispositivos institucionais, normas ou resultados para a verificacdo ou ndo do progresso, sao
adicionados adjetivos para a diferenciacdo dos casos, ndo captando com integridade os
significados, as praticas e as consequéncias advindas das multiplicidades presentes de modo
difuso na construcdo democratica vigente (Warren, 2017).

Buscando captar com maior profundidade as mudangas experimentadas pelas
democracias, Warren (2017) propde que a teoria democréatica seja construida por um conjunto
de respostas orientado pelos tipos de problemas aos quais um sistema politico necessita
resolver para operar democraticamente. Para isso, sdo levantadas trés fungdes tipicamente
necessarias para que um sistema politico aja democraticamente: (a) a inclusdo emponderada;
(b) a agenda coletiva e formacdo de vontade; e (c) a tomada de decisdo coletiva (Warren,
2017).

A inclusdo emponderada parte do valor democratico fundamental trazido pela
igualdade politica (Dahl, 1998), chamando atencdo ao fato de que os cidaddos ndo devam
apenas ser incluidos nos processos politicos, mas também possam ser capacitados para a
inclusdo nesses processos, detendo poderes e direitos iguais de fala, voto, organizacéo,

representacdo e dissenso (Fung, 2013; Goodin, 2007; Habermas, 1996; Young, 2000; Warren,
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2017; Ranciere, 2006). A responsividade aparece como caminho possivel (Warren, 2017) ao
aprofundamento do papel da sociedade civil no ambiente democratico (Cohen e Fung, 2004;
Warren, 2017), jogando luz sobre préaticas que podem ser desenvolvidas diante dessa funcao.

A agenda coletiva e a formacdo de vontade destacam as capacidades de defesa,
argumentagdo e barganha, pois, “uma vez que os interesses, valores, perspectivas e
preferéncias dos individuos ou suas classes sdo incluidos em uma comunidade por meio de
empoderamentos, esses, precisam ser construidos comunicativamente em agendas e vontades
coletivas” (Warren, 2017, p. 44, tradugdo nossa). Privilegia-se a ideia de que os individuos
tenham consciéncia sobre como suas preferéncias se relacionam aos julgamentos coletivos,
compreendendo as razdes que justificam essas acdes. Abordagens deliberativas podem
conduzir formas praticas de legitimacao das democracias (Werle e Melo, 2007), reforgando a
necessidade da acdo argumentativa ao redor das proposicoes coletivas.

A tomada de decis@o coletiva reforca 0 empoderamento sobre a perspectiva coletiva,
ensejando sobre as capacidades dos coletivos de tomar e impor decisdes baseadas em
abordagens essencialmente pragmaticas (Habermas, 1996; Ober, 2008; Mansbridge, 2011;
Martin e Mansbridge, 2015; Warren, 2017). Essas abordagens tanto evocam a possibilidade
de que os grupos consigam produzir bens e valores comuns, regulando-os em comunidades
quase auténomas (Warren, 2017), quanto podem fornecer as condi¢des de inclusdo
empoderada e formacdo de vontade coletiva, esperadas as democracias (Habermas, 1996;
Warren, 2017). Além disso, a tomada de decisdo coletiva nos permite observar atores e
praticas negligenciados em termos de suas capacidades explicativas ao redor das democracias,
recusando a visdo tradicional e que prevé que a democracia se faz “possivel apenas dentro de
contextos estatais fortes e regulados constitucionalmente, em grande parte porque se supde
que as qualidades obrigatorias da decisdo coletiva requerem coercdo estatal” (Warren, 2017,
p.45, traducdo nossa).

Podemos adicionar que a experiéncia cotidiana e as associagdes da sociedade civil,
nessa Otica, estruturam-se enquanto elementos-chave para as interpretacdes ao redor das
dindmicas atribuidas as fungdes tipicamente desempenhadas pelas democracias descritas por
Warren (2017). Em relagdo a experiéncia cotidiana, Habermas (2003a) reconhece a presenca
de maultiplos papéis sociais que se entrelacam e permitem a construcdo de um sujeito que é

capaz de elaborar seu julgamento. A participacdo na esfera publica, gerada por sujeitos, leva a
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producdo de opinides publicas que sdo fundamentadas pelas experiéncias cotidianas
vivenciadas pelos individuos.

Portanto, a dinamica cotidiana do processo comunicativo vivenciado na esfera publica
pode apoiar na transformacdo e invencdo dos significados coletivos que abrangem status
articulador daquilo que é interesse publico. Segundo Habermas (2003a), a esfera privada
incorpora e agrega informacdes que influenciam a vida cotidiana, permitindo reflex6es sobre
a mesma, enquanto a esfera publica é capaz de captar, realcar e problematizar tematicas
existentes na esfera privada, trazendo-as para o debate publico. Desse modo, o que determina
a colocagdo de um tema privado na esfera publica é a capacidade dos atores de se articularem
para que o debate se mostre relevante ao interesse geral. A dindmica é descrita de tal modo

que:

Os canais de comunicacédo da esfera publica engatam-se nas esferas da vida privada
— as densas redes de interacdo da familia e do circulo de amigos e 0s contatos mais
superficiais com vizinhos, colegas de trabalho, conhecidos, etc. — de tal modo que as
estruturas espaciais de interacdes simples podem ser ampliadas e abstraidas, porém
ndo destruidas. De modo que a orientacdo pelo entendimento, que prevalece na
pratica cotidiana, continua valendo também para uma comunicagdo entre estranhos,
que se desenvolve em esferas publicas complexas e ramificadas, envolvendo amplas
distancias (Habermas, 2003a, p. 98).

Dewey (1927) busca aproximar a democracia a vida cotidiana e suas praticas ao
delinear que “a pura consciéncia de uma vida comunal, com todas as suas implicagdes,
constitui a ideia de democracia” (Dewey, 1927, p. 149). Por conseguinte, mesmo que a
democracia pareca se desenvolver predominantemente no campo politico por instrumentos
burocraticos-legais, € no campo social e pelos modos de vida que se reforcam as
“potencialidades ¢ as capacidades dos individuos que sdo desenvolvidas por intermédio de
atividades cooperativas levadas a cabo pela comunidade” (Pogrebinschi, p.46, 2004). Desse
modo, sdo as praticas que evidenciam o compromisso democratico e representam, de forma
material, seu sentido, dado que, “a experiéncia ¢ sempre, e, a0 mesmo tempo, meio e fim”
(Pogrebinschi, 2004, p.52).

A esse ponto, recorremos ao potencial trazido pelas associa¢des da sociedade civil em
se colocarem enguanto fontes de transformacdo e reposicionamento do debate mediante a
esfera publica, uma vez que “formam o substrato organizatorio do publico de pessoas
privadas que buscam interpretagdes publicas para suas experiéncias e interesses sociais”

(Habermas, 2003a, p.100). As associacdes da sociedade civil podem representar tanto
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interesses subrepresentados, a exemplo dos sindicatos, como também podem se construir a
partir das buscas pela resolugdo de problemas que se relacionam aos processos tradicionais e
dominios presentes nas politicas publicas (Cohen, 2003). No segundo caso, sao criadas novas
arenas para a deliberacdo publica, fora das arenas publicas do sistema politico tradicional,
orientadas para a resolucdo dos problemas, e que podem apoiar na constru¢do de novas
solidariedades sociais através da redefinicdo de interesses comuns, acentuando a solidariedade
e incentivando a participacdo e 0 bem comum, apresentando gramaticas e praticas especificas
que ressaltam a forma pela qual essas solidariedades sdo construidas e experimentadas,
potencialmente transformando dindmicas presentes nas democracias (Cohen, 2007).

Entendemos as comunidades intencionais como uma das representacdes das
associagdes civis. Uma comunidade intencional é apresentada enquanto o grupo de pessoas
que escolheram, de forma ndo coercitiva ou mediada pela tradicdo (Metcalf e Christian,
2003), viver conjuntamente ou compartilhar recursos com base em valores comuns (FIC,
2023) ou por alguma outra razdo mutuamente acordada (Sargent, 1994), assegurando que 0S
modos de vida e as instituicdes prescritas sejam legitimadas e praticaveis (Shenker, 2011;
Bey, 1991). Nesses espacos, onde sdo redefinidas solidariedades, praticas e interesses comuns
(Cohen, 2007), encontramos movimentos em direcdo as funcfes tipicamente necessarias para
que um sistema politico acontega democraticamente, representados pela: (a) inclusdo
emponderada; (b) agenda coletiva e formacdo de vontade e; (c) tomada de decisdo coletiva
(Warren, 2017).

Em relacdo a inclusdo emponderada, as comunidades intencionais promovem relagdes
particulares sobre os processos de participagdo e governancga diante das necessidades de
tomada de deciséo e resolucdo de problemas enfrentadas nesses espacgos, apontando para
estratégias criativas e lacos de solidariedade que recuperam dinamicas singulares e adensadas
sobre as perspectivas de inclusdo. Notamos esse relacionamento gragas a proposta trazida
pelas comunidades intencionais de organizacdo com base em valores comuns ou razdes
mutuamente acordadas, entendendo que esses principios deverdo ser estabelecidos pelos
membros para que as demais praticas possam ser instituidas, acentuando as dindmicas
participativas.

Em respeito a agenda coletiva e a formacao de vontade, as comunidades intencionais
trazem de forma empirica, as contestacBes postas ao redor dos interesses, valores,

perspectivas e preferéncias de seus membros, necessarias a propria constituicdo dos grupos.



26

Sa0 essas contestacdes, ainda, responsaveis pela legitimacédo das instituicdes e dos modos de
vida prescritos a essas comunidades, tornando-os praticaveis. Em relacdo a tomada de decisdo
coletiva, as praticas ilustradas no viver conjuntamente ou no compartilhamento de recursos
promovidas nas comunidades intencionais apoiam o reconhecimento de abordagens que
centralizam as capacidades das estruturas associativas de producdo de bens e valores comuns
e de deter autonomia, jogando luz sobre oportunidades deixadas ao aprimoramento das
democracias fazendo uso de espacos dissociados de estruturas, atores, mecanismos e
processos politicos tradicionais.

As comunidades intencionais parecem interagir com alguns dos desafios explorados
pelas democracias contemporaneas, em especial pela ambivaléncia admitida por essas formas.
Por um lado, as comunidades intencionais, por uma estruturacdo voltada para a resolugdo de
problemas, tornam publicas questfes necessarias de atengdo e agdo coletivas. Diante disso,
sdo evidenciadas fragilidades e contestacdes sobre partilhas de um mundo e suas distribui¢cdes
de recursos e acessos as bases de poder, materiais e simbolicos, exigindo transformacdes para
que os modos de vida e as instituicbes sejam legitimadas e praticaveis (Shenker, 2011; Bey,
1991). E diante dessa expectativa que as comunidades intencionais podem estimular a
formacdo de novas bases de legitimidade para que as inovagdes democraticas sejam possiveis
(Habermas, 2003, Fung, 2003; Cohen, 2007; Dewey, 2010; Iserina e Fishkin, 2014; Warren,
2021).

Por outro lado, lindando com propostas de acdo por meio de praticas e formas
organizativas amparadas em construcdes personaliziveis (Bennett e Sergerberg, 2013), ao
mesmo tempo em que sdo estabelecidas em contextos de incertezas e de ambientes altamente
dinamicos e informalizados, as praticas estabelecidas nas comunidades intencionais nédo
necessariamente conseguem dialogar com os desafios trazidos pela erosdo democratica
(Blanco, Lowndes e Salazar, 2021; Mendonca, Gelape e Cruz, 2023). Nesse caso, as
comunidades intencionais podem reforcar l6gicas e paradigmas que acentuam confrontos
vivenciados pelas democracias contemporaneas, acirrando condutas antidemocraticas,
segregacdes e contribuindo de forma negativa para o estabelecimento de pontos de concilio e
ou reconhecimento mutuo.

Reconhecendo as ambivaléncias trazidas pelos movimentos de transformacdo, é
levantada a expectativa de que a prdépria demarcacdo de uma crise € capaz de agir como

mecanismo de descoberta para oportunidades e estratégias de acdes de reinvengdo e
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resisténcia que desenvolvam a participagdo criativa. Em decorréncia, esta secdo se estrutura
em dois momentos articulados a partir das vantagens admitidas por uma apreenséo abrangente
das democracias e que ressaltam os papéis da experiéncia cotidiana e das associacdes da
sociedade civil nesse percurso, destacando uma abordagem pragmatica (Dewey, 1927,
Pogrebinschi, 2004; Cohen, 2003; Cohen, 2007; Habermas, 2003a). Primeiro, pela ética da
crise, sdo explorados argumentos a partir dos diferentes atores, institui¢cdes, instrumentos e
processos que caracterizam e tomam parte do cenario vigente. Depois, € privilegiada uma
abordagem relacionada as potencialidades de acdo criativa voltada para a resolucdo de

problemas, intensificadas pelas crises, e reapropriadas como oportunidades nestas condigdes.

1.1.1 Crises, fragilidades e rupturas

Ndo é raro o reconhecimento de que hd uma crise sobre as democracias
contemporaneas. Sem uma resposta unissona que demonstre um amplo acordo sobre a
natureza da crise, € apresentada uma multiplicidade de narrativas para o processo de erosao
democrética, trazendo atencdo aos diferentes atores, condi¢cdes e instrumentos que se fazem
presentes em cada narrativa e que nos auxiliam a compreender o fendbmeno. Em recusa ao
argumento da normalidade histdrica, amparado na ideia de que a democracia ndo € mais
percebida como o “Unico jogo na cidade” (Runciman, 2018), o caso atual se enreda na medida
em que a préopria amplitude de fatores apresentados em sua composicdo parece promover
aberturas para a intensificagdo do fendmeno, questionando a suposta estabilidade trazida pelas
democracias (Fukuyama, 2014).

Em sua dimensdo objetiva, a crise é ilustrada pela expansdo de regimes e medidas
autoritarios, agravados, por exemplo, nas restricbes postas aos processos eleitorais, as
liberdades civis ou a prestacdo de contas. Em sua dimensdo subjetiva, monitorada pelo
aspecto qualitativo das democracias e como ela é percebida pela sociedade, a crise avanca
sobre questdes de representatividade e legitimidade das instituicbes e do sistema politico
(Castaldo, 2018).

Notamos que a crise € complexificada na medida em que sdo explorados os
atravessamentos entre seus aspectos objetivos e subjetivos. 1sso, pois, ainda que a democracia
ndo deva ser confundida com o maquinario institucional que a viabiliza (Dewey, 1927),

podemos notar que a erosdo da legitimidade ultrapassou atores, mecanismos e Processos
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politicos especificos e, de uma forma geral, foi capaz de atingir o sistema politico
completamente (Keane, 2009), fazendo com que, ndo s6 0 modo de operacdo das democracias
seja questionado, como a propria ideia de democracia seja confrontada (Mendonca, 2018).

Reconhecemos esses atravessamentos ao notar que as fontes de legitimacdo da
autoridade democratica ndo sdo estanques, e, ao contrario, se transformam ao longo da
histéria (Rosanvallon, 2011). Acompanhando as transformacgdes sociais, politicas e
econOmicas, sdo ascendidas fontes alternativas de legitimagdo, como a imparcialidade, a
reflexividade e a proximidade, de tal forma a deslocar os fundamentos de justificacdo do
poder politico, forjando situacGes de instabilidade. Dessa forma, as relacbes de forcas
estabelecidas pelas institui¢des, cujo equilibrio € central as democracias, s&o modificadas,
fazendo com que a hipertrofia de algumas instituicdes e a hipotrofia de outras promova
desbalancos e comprometa a crenga na qualidade do sistema. Ao mesmo tempo, é por esse
movimento que se torna lugar-comum a ideia de que “a democracia funciona bem quando as
instituicOes representativas estruturam conflitos, os absorvem e os regulam de acordo com
suas regras” (Przeworski, p.198, 2020).

E nessa seara que, paradoxalmente, a propria rigidez intelectual e funcional que
estrutura as instituicdes originam suas instabilidades (Fukuyama, 2014). Calcadas em um
desenho conservador, as instituicbes tendem a advogar em resposta aos paradigmas
tradicionais e que ndo necessariamente correspondem aos novos interesses e demandas
populares, a essas instituicdbes é notado menor desempenho e credibilidade, também
acentuando o colapso. Concomitantemente, ao passo em que sdo percebidos avangos nas
democracias contemporaneas sob o triunfo da tradicéo liberal, sdo colocados como resultados
esperados para a politica e para as instituicGes, a semelhanca do mercado, a agregacdo de
interesses privados, sem as estruturas necessarias para uma busca pluralista de interesses
diferentes e conflitantes, isto é, desconsiderando as dimensdes de deliberacdo e participacédo
do cerne da questdo democréatica (Habermas, 1997).

Enquanto perspectiva normativa majoritariamente adotada neste caminho, Brown
(2015) destaca sobre este processo, reconhecido como desdemocratizagdo, a ascensao de uma
razao neoliberal enquanto racionalidade dominante dentre as institui¢des, apresentando uma
visdo de existéncia que caminha normativamente aos direcionamentos trazidos pelo
neoliberalismo, reforcados por individualidades e sem a existéncia de espagos aos quais as

trocas possam ser fundamentadas, de forma com que a constru¢do do demos ja ndo mais se faz
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possivel. Os espacos institucionais de deliberacdo, contestacdo e partilha democratica do
poder sdo substituidos por espacos em que se privilegiam a gestdo, a lei e a tecnocracia.

Reconhecemos nesse seguimento a interpretacdo crescente dada pela sociedade civil
ao fato de que a prosperidade e o crescimento econdmico sdo coincidentes a0 momento
politico, de tal forma que a economia possa ser utilizada como indicador de eficiéncia
politica, ainda que essas associacdes ndo possam ser comprovadamente correlacionadas
(Kurlantzick, 2013). As capacidades dos Estados de lidar com as adversas situagoes
econbmicas, portanto, passam a exprimir valor central para a ordem democratica, acentuando
instabilidades politicas e impulsionando dindmicas de apatia e superengajamento que revelam
0 esgotamento das capacidades dos Estados (Posner, 2010; Streeck, 2013; Offe, 2013). As
injusticas epistémicas (Santos, 2007), ilustradas pelas negacOes postas em relacdo ao
reconhecimento de formas alternativas de construcdo da relagdo com o mundo para além dos
termos de propriedade e utilidade econbmica, reforcam questionamentos sobre as
legitimidades das democracias como discurso e forma, abrindo margem as disputas
importantes e complexas num contexto de fragilidade das arenas politicas formais. Sob outro
foco, o capitalismo comunicativo (Dean, 2016), também notado enquanto condicdo
fundamental para a interpretacdo de um mundo liberalizado, privilegia a reconfiguracdo das
relacBes entre as massas, a democracia, o capitalismo e as classes, incentivando acoes
individuais por meio da noc¢ao de que “a chamada democratica pelo apoio das massas reforce
e seja reforcada pela hegemonia de ideais de descentraliza¢do e organizagdo propria” (Dean,
2016, p.13). No entanto, a busca por formas de acdo personalizaveis e horizontais pode se
articular em cenarios mais amplos de individualizacdo e contestacdo da institucionalidade
enquanto mediadora da politica (Mendonga e Birchal, 2022), chamando a atencdo para o
desenho de propostas de organizacdo e mediacdo politica e social que produzam
configuragcdes arriscadas, pois, ainda que essas alternativas sejam “saudadas por sua
capacidade de romper com hierarquias, elas também apontam para uma desconfianca contra
instituicbes estabelecidas, como a midia e os partidos politicos, e podem ser usadas para
ataques a democracia” (Mendonga e Birchal, 2022, p.21).

Combinando frustracbes econémicas ao embate quanto a titularidade de direitos de
bem-estar social, o nacionalismo importante é resgatado por esses questionamentos
(Mendonga e Birchal, 2022). Diante desse paradigma, as incapacidades do Estado sdo

atravessadas por discursos de lideres autoritarios que podem ressoar com maior intensidade
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nesses espacos em que se buscam respostas as ansiedades geradas pelo enfraquecimento do
Estado (Olson, 2016; Brown, 2015). Esse momento pode trazer a tona a retérica populista,
ganhando espaco na sociedade civil a contar com um lider autoritario que reivindica local de
poder e que se reconheca enquanto legitimo para exercicio do interesse das pessoas comuns —
interesses esses contrastados aos novos valores culturais e econdmicos apresentados por meio
da Revolucdo Silenciosa e que sdo colocados por esses lideres como em hegemonia (Norris e
Inglehart, 2019).

A legitimidade das democracias também € desafiada desde a crescente desconfianga
sobre a idoneidade de atores politicos tradicionais. Recorrendo a ideia de que a esfera publica
€ 0 espaco mediador entre o sistema politico e a sociedade civil, no que tange aos diversos
interesses expressos (Habermas, 1997), tem sido notada nas democracias a intoxicagdo deste
lugar por estratégias de desinformacéo e saturacdo informacional (Mendonca e Birchal, 2023).
Aqui, a prépria ideia de democracia é contestada, admitindo significados distintos entre
diferentes grupos e individuos e que representam disputas no contexto de erosdo democratica,
apontando para rachaduras e desgastes (Mendonca e Birchal, 2022; Mendonca, 2018;
Mendonga, 2020; Talisse, 2019; Przeworski, 2019; Brown, 2015; Nancy, 2012; Todorov,
2012).

O reconhecimento de uma crise nas democracias contemporaneas nos convida a
discutir a propria ideia de democracia e como ela tem sido interpretada em diferentes
contextos (Streeck, 2013; Fukuyama, 2014; Della Porta, 2015; Fischer, 2017; Runciman,
2018; Levitsky e Ziblatt, 2018; Norris e Inglehart, 2019; Mounk, 2019; Przeworski, 2020).
Mdltiplos argumentos sdo mobilizados para a caracterizacdo da crise, expressando 0S
principais elementos mobilizados para a construcdo das distintas narrativas. Enquanto alguns
desses argumentos sdo representados, por exemplo, nas incapacidades dos Estados em lidar
com as crises econdmicas (Posner, 2010; Streeck, 2013; Offe, 2013), outros sdo estruturados a
partir da crise de representatividade estabelecida entre os partidos e os cidadaos (Dean, 2016;
Castells, 2018). Dadas as diversas dimens@es as quais se relacionam ao conflito democratico,
essas, centram-se no reconhecimento de uma crise de legitimidade a perpassar as democracias
considerando diferentes frentes. E diante desse paradigma, portanto, em que s&o articuladas
possiveis alternativas em direcdo a recomposi¢cdo e conquista dos espacos de legitimidade,

apontando para o desenho de a¢des criativas e inovadoras.
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1.1.2 Resisténcia, acao criativa e utopia

Ao passo em que sdo levantadas hipdteses para o fornecimento de um diagndstico
sobre a crise, podemos recuperar atores e instrumentos que expressam oportunidades de
resisténcia na medida em que sdo desenvolvidas acBes, também multiplas e de origens
distintas, com expectativa de mitigacdo ou contencdo da crise (Hendriks, Ercan e Boswell,
2020). Isso, pois, “a crise ¢ um locus privilegiado para a imaginagdo porque hd uma
porosidade cognitiva, 0s conceitos sdo postos em movimento, e as sensibilidades expressam a
comogao e reorganizam os limiares do que € considerado possivel e como € expresso” (Gago,
2018, p.233, tradugdo nossa).

Acompanhando os processos de mudancga, a criatividade (White, 2008) corporifica
momentos de improvisacdo e resolucdo de problemas, permitindo o desenvolvimento de
estratégias de acdo que operam numa interface entre as dimensdes racional e emocional e que
exprimem um potencial transformador, envolvendo oportunidades distintas dos modos de
acdo e evidenciando a forca de atores e instrumentos dissociados da abordagem convencional.
Ao tensionar paradigmas instituidos (Hallam e Ingold, 2007), a criatividade é o motor para a
inovacdo (Campos e Sarrouy, 2020), construindo identidades sociais que contribuem para a
formacdo de vinculos grupais e de um conjunto de bens simbolicos (Willis, 1990; Hebdige,
1976; Bennett, 2015) que podem direcionar acbes e dinamicas préprias de organizacao.
Institui-se uma nova atitude em relacdo ao mundo e que caracteriza a participacdo criativa
(Micheletti e McFarland, 2012), tornando a propria crise — e suas estratégias de contencdo e
enfrentamento em diferentes escalas — um mecanismo de descoberta as oportunidades de
reinvencdo e resisténcia de uma democracia fragilizada.

Dewey (1939) é um dos pioneiros ao apontar para o fato de que uma das maiores
fragilidades da democracia se da na interpretacdo de que elas se autopreservam e perpetuam
automaticamente como mero mecanismo politico funcional na medida em que os cidaddos
sejam razoavelmente fiéis no cumprimento de seus deveres politicos. Negando essa
alternativa, a acdo democratica somente é incentivada pelo esforco inventivo e atividade
criativa, oferecendo um novo sentido pratico as velhas ideias, a0 mesmo tempo em que se
torna tarefa permanente a vitalidade democréatica a criacdo de experiéncias mais livres e
humanas na qual todos devem compartilhar e contribuir na possibilidade de administrar

disputas e controvérsias.
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Diante dessa necessidade de revitalizagdo, despontam dindmicas mdaltiplas que
dialogam com as expectativas e praticas de reconstrucdo destes lugares. As capacidades
humanas atuam nesse sentido como forma de, a0 mesmo tempo, sofrer e agir sobre 0 mundo,
mediadas por formas de acdes propositivas inovadoras e importantes no processo de
reimaginacgdo das dinamicas politicas e sociais em diferentes escalas, além de permitirem a
continuidade democratica (Assuncdo e Mendonca, 2016; Dewey, 2010; Arendt, 2005). Essas
capacidades sdo importantes para a recuperacdo de um panorama que dinamiza o cenario de
organizacdo politica e social, abrindo margem as alternativas distintas e que permitam acgdes
horizontalizadas e que reconhecam a potencialidade das dindmicas politicas e sociais
construidas fora das arenas politicas formais e cujas iniciativas resgatem as multiplas formas
de resisténcia.

O potencial inventivo é necessario as democracias, ja que elas ndo se mantém por uma
crenca no potencial ainda ndo inteiramente desbravado da acdo politica, mas sobre as
“multiplas e infinitas potencialidades da experiéncia humana e da experiéncia social”
(Pogrebinschi, 2004, p.52). Logo, em uma performance ambivalente, as resisténcias,
resultantes de disputas que, por vezes, acentuam a instabilidade democréatica, sdo também
responsaveis pelo processo de reconstrucdo de sentidos. Crise e oportunidade instalam-se na

medida em que reconhecemos que:

E a resisténcia — o problema colocado pela concretude do mundo — que nos faz
buscar soluces. E isso que fornece o material e o contexto para vivenciarmos
experiéncias singulares, e possivelmente estéticas. O problema surge como essa
ruptura na continuidade da experiéncia que possibilita reinventar o cotidiano,
organizando novas e originais formas de fazer e sentir o mundo (Assuncdo e
Mendonca, 2016, p.110).

E possivel considerarmos que o valor dessas propostas ndo se déa, necessariamente, na
proposicao de solucdes abrangentes e efetivas, mas pela reimaginacdo de realidades a partir
de questionamentos diversos. Levitas (2013), introduz as utopias como um método tomado
como forma de reimaginacdo das realidades a partir da exposicdo de contradigdes, siléncios,
inadequacbes que levam ao questionamento de suposicOes, vistas e ocultas, sobre as
potencialidades e limites da natureza humana. As utopias atuam de forma particular no
ambiente social, trazendo para o tempo presente, com ajuda de componentes afetivos e

cognitivos, a pratica e as vontades esperadas para o futuro.
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Podemos pensar nas utopias com base em trés chaves conceituais. Primeiro, a utopia
pode ser vista como a “expressao do desejo de uma forma melhor de ser ou viver, constituida
levando em conta a cultura humana” (Levitas, 2013, p. xii, tradugao nossa). A essa definicao,
a utopia é, simultaneamente, existencial e relacional. Existencial, porque as consequéncias
ultrapassam discussdes materiais, implicando uma posicdo ontologica que depende de
questionamentos além das ldgicas de verificacdo (Steiner, 1989). E € relacional, pois, envolve
as partes emocional, cognitiva e fisica, exigindo o desenvolvimento de habilidades
incorporadas ao ambiente utdpico. Apesar de as aberturas permitidas por esse significado, ele
reduz a capacidade racional de engajamento das acGes, atribuindo ao utépico sempre 0 campo
do intangivel.

O segundo significado, apresentado por Levitas (2013) enquanto o mais difundido
socialmente, atribui a utopia o carater de fantasia, como imaginagao impossivel e improvavel
de conquista. Bloch (1970) critica essa concepcao pois a utopia aparece aqui enquanto reino
definido e demasiadamente rigido, desconsiderando as complexas e dindmicas abordagens e
desenhos que corporificam esse reino desconhecido. No limite, mesmo que uma fantasia ndo
seja meramente imaginaria num sentido fantasioso, ela podera possuir implicacdes que detém
capacidades de moldar e redesenhar a histéria.

O terceiro significado Ié a utopia de forma mais analitica do que descritiva, a partir de
um método que é primeiramente hermenéutico e depois “repetidamente nos introduz
preocupagdes existenciais e estéticas para o dominio social e estrutural” (Levitas, 2013, p.
xiii, traducdo nossa). Na pratica, a utopia, enquanto método hermenéutico, permite a
interpretacdo de formas e artefatos sociais que atravessam questfes de producéo cultural e
reproducdo. O imaginario da reconstituicdo da sociedade é apresentado como aspiracdo e
proposta para discussdo e negociacdo, fornecendo a utopia a demarcacdo do inicio de um

processo mais do que uma declaracéo de encerramento.

Isso significa vislumbrar alternativas, mas também expor as imagens da boa
sociedade enterradas na constante enxurrada de retorica politicas e politicas
publicas. O método utdpico envolve tanto a explicitagdo dos tipos de sociedade
implicados nos programas politicos existentes quanto a construcdo de alternativas.
Implica também considerar os tipos de pessoas que queremos nos tornar e que
diferentes formas de sociedade promoverdo ou inibirdo. Nossos arranjos
institucionais afetam tanto a imaginacdo quanto a realidade do florescimento
humano por meio dos valores, habilidades, capacidades, experiéncias e
relacionamentos que eles encorajam ou suprimem. Em outras palavras, a utopia
como método estd preocupada com as instituicdes potenciais de uma sociedade
justa, equitativa e sustentavel que comeca a fornecer as condi¢es para 0 sucesso.
(Levitas, 2013, p. 219 — traducdo e grifo nossos).
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Aqui, notamos uma outra qualidade trazida pela admissdo da utopia como método e
que dialoga com a nocdo de espaco publico trazida por Arendt (2005). A partir do
entendimento de que a politica se faz justamente pelas capacidades humanas de producao de
algo novo no mundo comum, deduz-se que a existéncia de um mundo partilhado depende
essencialmente de sua visibilidade. As utopias sdo importantes por permitirem a visualizacdo
de valores e praticas que ndo s6 questionam uma partilha, também apontam para provaveis
caminhos, evidenciando forte potencial de fazer politico. Enquanto local ideal para o
estabelecimento de relagdes sociais que tenham uma pratica prefigurativa e transformadora, as
utopias expressam ndo apenas a tentativa de imaginar o mundo de outra forma, mas sua
prépria construcéo.

E entendido como prefigurativo 0 movimento de incorporacio, dentro das praticas
politicas em curso, de formas de relacdes sociais e decisdes sobre o fazer, a cultura e a
experiéncia humana que sdo o objetivo final da prépria acdo (Boggs, 1977; Breines, 1980).
Van de Sande (2018) argumenta que ha dois direcionamentos importantes sobre o debate
prefigurativo. Primeiro, as praticas desempenhadas pelos movimentos prefigurativos
destacam que o objetivo de sua organizacdo politica ndo pode ser reduzido a questdes de
igualdade socioeconémica ou visdes de trabalho, cabendo a igualdade politica, a participacdo
democrética e a liberdade de associacdo, provaveis justificativas para o desempenho de ac¢des
contestatdrias. Depois, mais do que a elaboracdo de estratégias que se fazem possiveis num
futuro, as praticas desempenhadas sob essa abordagem apresentam uma forma particular de
ativismo politico orientada para a realizacdo experimental no presente daquilo que se espera
para o futuro. Assim, quando considerados 0s novos espacos de deliberacdo propostos pela
sociedade civil, em especial, as associac¢Oes, a orientacdo para a resolucdo dos problemas
enunciados naquela nova arena pode aludir as praticas tipicas desse tipo de ativismo. S&o
caracteristicas nos movimentos prefigurativos: (a) o distanciamento de instituicbes e
procedimentos tipicos da democracia representativa (Mouffe, 2013); (b) a experimentacao de
formas alternativas de tomada de decis@o, organizacdo e mobilizacdo (Van de Sande, 2018); e
(c) o estabelecimento de redes alternativas de redistribuicdo, educacdo e comunicagdo
(Graeber, 2013).

Em relacdo ao distanciamento das instituicdes e procedimentos tipicos da democracia
representativa, Mouffe (2013) demonstra que tal caracteristica faz parte do debate

prefigurativo na medida em que, pelo proprio movimento contestatorio da politica
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hegemaonica, é esperado que essas reacdes ocorram em espacos e oportunidades que resgatem
novos e distintos atores, bem como seus simbolos e praticas. Em relacdo a experimentacdo de
formas alternativas de tomada de decisdo, organiza¢do e mobilizacdo, Van de Sande (2018)
destaca que também € uma pratica comum e que define o proprio embate prefigurativo, ja que
esse vocaliza a priorizacdo da realizacdo experimental de um futuro ideal por meio das
praticas desenvolvidas.

Ao destacar o estabelecimento de redes alternativas de redistribuicdo, educacdo e
comunicacdo, Graeber (2013) resgata elementos deliberativos para pensar em possibilidades
de reinvengdo do jogo democratico, bem como do fazer politico e da vida em sociedade.

Nota-se que o debate prefigurativo:

Né&o é sobre se opor a organizagdo. Trata-se de criar novas formas de organizacéo.
Né&o é sobre falta ideologia. Essas novas formas de organizacgao sdo sua ideologia.
Trata-se de criar e implementar redes horizontais em vez de estruturas de cima para
baixo, como Estados, partidos ou corporagdes; redes baseadas em principios de
democracia consensual descentralizada e ndo hierarquica. No fundo, aspira a ser
muito mais do que isso, porque no fundo aspira a reinventar o cotidiano na sua
totalidade (Graeber, 2002, p. 10).

E nesse sentido que Fischer (2017), ao notar a predominancia dos debates tecnicista
diante das crises climaticas, destaca a necessidade de ampliacdo do apoio e do incentivo
intelectual, politico e material para minimizar as propostas imediatistas oriundas da vertente
autoritaria, a fim de promover transformacfes sociais amplas e que encontrem resultados
concretos e sustentaveis, redimensionando as escalas de acdo dos cidaddos para um nivel

local. Isso pois:

Essencial aqui tem sido uma demonstracdo do papel das organizacfes da sociedade
civil para enfrentar os desequilibrios de poder que surgem no curso de uma mudanca
social e politica, o reconhecimento do papel participativo de multiplos atores na
produgdo de conhecimento e, portanto, a necessidade de “parcerias de
conhecimento”, a importincia do trabalho em rede que inclua cidaddos
marginalizados e a promoc¢éo da investigacao que identifique e explore os elementos
que constrangem e facilitam a deliberacfo para a governanca participativa. (Fischer,
2017, p.183, traducdo nossa).

As comunidades intencionais, enquanto organizacdes da sociedade civil, mediante o
viver conjuntamente ou do compartilhamento de recursos com base em valores comuns ou por
alguma outra razdo mutuamente acordada, permitem e incentivam o estabelecimento de novas

formas de organizacdo social e politica que direcionam maiores possibilidades de acdo aos
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cidaddos que compdem essas estruturas, ampliando as capacidades de agéncia. Podemos,
também, pensar nas comunidades intencionais como utopias pragmaticas. As utopias
pragmaticas carregam a expressdo dos métodos baseados nas utopias, trazendo a tona,
questdes sobre experimentacdo e que apontam para dindmicas de orientacdo, anseios e
conquistas dos individuos e grupos (Jarvis, 2017), podendo despontar enquanto possibilidades
de construcdo de espacos de representacdo e articulagdo de interesses e demandas da
sociedade.

Ao pensarmos na questdo democréatica e em especial sobre as narrativas vigentes sobre
rupturas e possibilidades de acdo de resisténcia, recorremos as alternativas dentro e fora das
arenas politicas formais que questionam significados, praticas e valores e incorporam formas
potenciais de atingirem os objetivos contestados por aquelas dindmicas. E importante ressaltar
que, justamente por emergirem de atores distantes dos ndcleos e das arenas politicas
tradicionais, muitas dessas iniciativas dialogam com dimensdes cotidianas e que enfatizam
um papel mais participativo e empoderado dos cidadaos, que passam a admitir centralidade na
organizacdo de dinamicas que jogam luz sobre a necessidade da estruturacdo de decisbes de
forma coletiva, envolvendo a formacdo de vontade e agenda comuns.

Os processos de reinvencdo e resisténcia democratica mobilizam atores e espacos
distintos, provocando interacOes entre diferentes niveis institucionais, atores e arenas politicas
para o desenvolvimento de importantes e novos espacgos de construgdo democréatica. Torna-se
central, portanto, o debate situado pelas inovacfes democraticas, em especial pelo carater
contestatério de suas praticas, voltadas para um sentido de experimentagdo que induz a novos
desenhos institucionais, formais e informais, e que podem apontar novas interpretacoes e

praticas sobre as democracias (Pogrebinschi, 2023).

1.2 Inovagdes democraticas

Mendonga e Cunha (2012) destacam que, ao tempo em que as teorias participacionista
e deliberacionista ganharam maior espaco dentro das reflexdes sobre as democracias, houve
uma expansdo notavel de experiéncias praticas em busca de novas possibilidades de
engajamento dos cidaddos. A partir da década de 1960, nos Estados Unidos e na Europa, € na
década de 1980, no Brasil, com o apoio de governos, fundacdes privadas e atores da
sociedade civil (Sintomer, 2010; Chambers, 2009; Warren, 2007; Fung, 2004) foram
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promovidas globalmente diversas experiéncias, dentre elas: minipublicos, publicos
participativos, féruns deliberativos, orcamentos participativos e conselhos. De maneira geral,
essas experiéncias sao importantes na recuperacdo do significado democréatico pois chamam a
atencdo para a ressignificacdo da participacdo cidadd nos contextos democréaticos,
inaugurando, logo, as inovagdes democraticas.

Sem uma definicdo compartilhada de forma abrangente, as disputas tedricas sobre as
inovagdes democraticas chamam atengdo para elementos e caracteristicas importantes para a
compreensao dessas experiéncias e seus potenciais de transformacéo., Esta secdo se divide em
duas partes. Primeiro, sdo apresentados alguns dos principais conceitos ao redor das
inovacOes democraticas, assim como suas tipologias. Depois, exploram-se criticamente
perspectivas e oportunidades de desenvolvimento das inova¢des democraticas em relagédo as

estruturas das democracias hegemaonicas e vigentes.

1.2.1 Disputas conceituais e tipologias

Antes mesmo da introducdo das inovacGes democraticas, enquanto categoria de
analise, Fung e Wright (2001) se debrucaram sobre inovacdes que poderiam aprofundar as
democracias, em especial por suas caracteristicas de mobilizacdo e engajamento da sociedade
civil. A partir de cinco experimentos distintos, como 0 orgamento participativo de Porto
Alegre, no Brasil, e 0s conselhos de governanca de bairros, em Chicago, nos Estados Unidos,
0S autores apresentam que essas acfes se encontram no grupo das iniciativas da EDD —
Empowered Deliberative Democracy, em portugués: “Democracia Deliberativa Fortalecida”.
Reconhecem-se trés principios a orientarem as praticas deste grupo, sendo eles: a finalidade
pratica, a participacdo do estilo bottom-up e a geracao de solucdes deliberativas.

Diferentes em seus desenhos, essas experiéncias se encontram no sentido de “desejar
aprofundar os modos pelos quais as pessoas comuns podem efetivamente participar e
influenciar as politicas que afetam diretamente suas vidas” (Fung e Wright, 2001, p.7,
traducdo nossa). Diante do desafio de localizar tendéncias, sdo apresentadas duas categorias
gerais. A primeira delas inclui as reformas que indicam falhas de atuacdo especificas dos
governos ou de algum ponto da regulacdo. A segunda, abrange aquelas experiéncias que
incluem tentativas mais gerais de restruturacdo dos processos de tomada de decisdo das

democracias.
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De toda forma, mesmo com suas particularidades, Fung e Wright (2001) destacam trés
principios fundamentais e comuns aos experimentos: o foco em problemas especificos e
tangiveis, o envolvimento de pessoas comuns afetadas por esses problemas e representantes
da estrutura politica formal, proximos a eles, e o desenvolvimento deliberativo de uma
solucdo para esses problemas. Também sdo localizadas trés caracteristicas sobre os desenhos
institucionais, importantes para a garantia de estabilidade e aprofundamento dos principios
basicos da EDD, sdo elas: a garantia de autoridade de decisdo publica para unidades locais, a
criacdo de redes formais de responsabilidade, distribuicdo de recursos e comunicagao que
coordenem e centralizem essas unidades a uma unidade superior com autoridade centralizada,
e 0 uso de novas institui¢Oes estatais para apoiar e guiar os esfor¢os tomados pelas iniciativas
de resolucdo de problemas, evitando que elas sejam inteiramente desempenhadas por
voluntarios.

Apesar das tendéncias e caracteristicas, 0s contextos nos quais as acdes sdo
desempenhadas tém papel definidor nas agdes. Além disso, a propria necessidade de
coordenacéo e forte presenca do Estado trazem questionamentos em relacdo ao desempenho
dessas acdes de carater autbnomo e espontaneo, levando a prova a durabilidade dessas
iniciativas, bem como a capacidade de atracdo de cidad@os informados e interessados no
engajamento exigido pela acdo. Outra critica, diz respeito a dimensdo tangivel e especifica
dada ao problema a ser resolvido, ndo englobando a amplitude de investigacdes advindas de
contestacOes pds-materiais e culturais presentes nas democracias modernas (Inglehart e
Welzel, 2005).

Smith (2009), define as inovacGes democraticas como instituices desenhadas
especificamente para aprofundar a participacdo cidad@ nos processos de tomada de decisao.
Dentre esses modos de acdo, encontram-se minipublicos (arenas deliberativas), orcamentos
participativos, legislacdo direta (referendos) e e-democracia. Uma importante consideracéo
sobre essa definicdo € que ela, mediante o deslocamento para os processos de tomada de
decisdo, joga luz sobre como as praticas sdo incorporadas pelas dindmicas ja existentes, sem
que a visdo fornecida se reduza a interpretagdo da pratica em si, indiferente aos contextos.

Consideramos a proposta de Smith (2009) restritiva no sentido de que, ao fornecer um
recorte institucional concreto para se pensar em inova¢des democraticas, é desconsiderada a
amplitude de formatos que podem advir das organizacdes ao redor de processos participativos

e de tomada de decisdo (Elstub e Escobar, 2019). Ndo obstante, as instituicdes costumam
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apresentar um nivel de estabilidade e continuidade ao longo do tempo (Warren, 2017),
dificultando a permeabilidade de novas e pontuais iniciativas, excluindo do debate,
importantes processos que ndo sejam oriundos das instituicdes tradicionais (Hendriks e Dzur,
2015).

Nota-se assim, que as inovagdes democraticas expressam um “compromisso critico
com os valores democraticos de participacdo popular e igualdade politica, aliados a um
imperativo urgente para que os tedricos articulem e analisem novas solugdes para 0s
problemas da democracia” (Saward, 2003, p.4, tradugdo nossa). Sobre a democracia
representativa, as inovagBes democraticas ndo objetivam a substituicdo das praticas
representativas, mas a realizacdo de reformas que permitam uma nova interpretacdo sobre o
papel cidaddo nesses ambientes (Elstub e Escobar, 2019; Trettel, 2015; Fung, 2006). Em
direcdo as praticas da sociedade civil, as inova¢gfes democraticas ndo agem no rompimento
das atividades da sociedade civil organizada, de grupos de advocacy ou associagdes de outras
naturezas, mas permitem a construcdo de um sujeito universallde participacdo (Baiocchi e
Ganuza, 2017) e que prioriza formas de construcéo politica por meio da proposta deliberativa.

Em uma outra interpretacdo, Geissel (2012) entende as inovacdes democraticas como
“novas praticas ou processos introduzidos de forma consciente e proposital com o objetivo de
melhorar a qualidade da democracia” (Geissel, 2012, p.164, traducao nossa). Nesse mesmo
caminho, Elstub e Escobar (2019) definem as inovagdes democraticas como “processos ou
instituicGes que sdo novas em uma questdo politica, papel politico ou nivel de governanca
desenvolvidos para reimaginar a aprofundar o papel dos cidaddos nos processos de
governanga a partir do crescimento de oportunidades de participacdo, deliberacdo e
influéncia” (Elstub e Escobar, 2019, p.11, tradugdo nossa). Ao expandir o escopo de
processos de tomada de decisdo para processos de governanca, 0 objetivo dos autores é de
ressaltar a tendéncia de democratizacdo a partir de processos de governanga e de formulacéo
de politicas, compreendidos como um campo fértil a este tipo de pratica e investigacdo
(Warren, 2009).

Para a construcdo das tipologias, Elstub e Escobar (2019) se debrucam sobre quatro

componentes presentes na reimaginacdo e no aprofundamento do papel cidaddo nos processos

1«0 sujeito universal é uma figura especulativa, de enorme pregnancia cultural e presenca politica, que funciona
como um dispositivo equivalente, no plano intersubjetivo, a moeda. Enquanto esta é a medida, a referéncia
comum, a ratio determinante da comensurabilidade dos objetos, o dispositivo de comutacdo intersubjetivo é a
razdo, que reduz a unidade inteligivel o multiplo das razdes empiricas (Simmel 1982)” (Soares, 1993, p.114).
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de governanca. O primeiro aspecto aponta para quais cidaddos participam das acgoes,
entendendo o0s processos necessarios a formacdo do grupo, bem como os critérios de selecédo e
condicbes de inclusdo. O segundo aspecto se preocupa com 0s modos de participacéo,
buscando a leitura de como os participantes comunicam entre si € como se da 0 processo
deliberativo. Em relacdo ao terceiro componente, séo visualizados os modos de tomada de
decisdo, presentes nas iniciativas. O quarto aspecto dimensiona as influéncias dos
participantes sobre as autoridades politicas, relacionando questdes de autoridade e poder.

Em conjunto, € mais uma vez sugerida a incorporacdo dos fatores contextuais
presentes nas inovagdes democraticas para a andlise. Dessa forma, torna-se igualmente
relevante a verificagdo da area na qual a acdo politica ou as questdes e os problemas
especificos que as inovagdes democraticas estdo inseridas, chamando atencédo para os tipos de
problemas que influenciam esses fatores. O nivel de governanca também € incluido nessa
investigacdo, entendendo a abrangéncia das iniciativas e suas escalas. Ainda, as inovacoes
democréaticas podem ser envolvidas em diferentes estagios do processo de formulagdo de
politicas publicas, incluindo “agenda-setting, mapeamento de alternativas, debates e
discussdes, tomada de decisdo, implementagdo e revisao” (Elstub e Escobar, 2019, p.22-23,
traducdo nossa).

E central o papel da reimaginacio do papel cidaddo na definicdo trazida por Elstub e
Escobar (2019) na medida em que traz a tona a relevancia dos elementos contextuais que
tomam parte das inovacdes democraticas, localizando os papéis atribuidos aos cidadaos e suas
interpretacdes politicas. Com uma abordagem voltada para as praticas sem a antecipagdo das
expectativas das acgdes, “as inovacgdes democraticas sdo compreendidas pelo que elas sdo, e
ndo necessariamente ao que elas podem ser” (Elstub e Escobar, 2019, p.15 — traducéo).

Os autores, ainda, apresentam cinco familias de inovacGes democraticas, sendo elas:
0S minipublicos, 0s orcamentos participativos, os referendos e as iniciativas civis, a
governanca colaborativa e a participacdo digital. Uma critica frequentemente enderecada a
essa tipologia € de que as familias apresentadas misturam formas de participacdo com
desenhos institucionais concretos (Pogrebinschi, 2023), alem de ndo incorporarem a vasta
diversidade empirica de desenhos sobre as inovagdes democraticas existentes na Ameérica
Latina (Pogrebinschi, 2023). Ao apontarem para as inovacGes democraticas como processos e
mecanismos desenvolvidos para reimaginar o papel cidaddo, Elstub e Escobar (2019)

reforcam uma visao funcionalista das inovacGes democraticas, desconsiderando o fato de que



41

“as inovacgdes democraticas ndo sdao necessariamente novas € nem sempre Sdo
conscientemente ou propositalmente introduzidas” (Pogrebinschi, 2023, p.26, traducdo

nossa), uma vez que:

InovacOes democréticas (...) raramente foram projetadas para o propdsito Unico de
aumentar a participacdo. Em vez disso, elas geralmente sdo criadas para abordar
problemas especificos (por exemplo, a formulagdo e implementacdo de planos de
salde politicas) relacionadas a desafios mais amplos (por exemplo, a provisdo
deficiente e desigual de um bem social priméario como a salde) e empregar a
participagdo cidadd como um meio para alcancar um fim democrético (por exemplo,
a promocao da igualdade social). (Pogrebinschi, 2023, p.26, traducdo nossa).

E diante do paradigma trazido pela visdo demasiadamente funcionalista que prevé a
participacdo como fim, frente as inovacGes democraticas que Pogrebinschi (2023) propde,
balizada pela democracia pragmatica (Pogrebinschi, 2013; Pogrebinschi, 2018), que a
transformagdo ¢ mobilizada na medida em que “os meios de participacdo e os fins de
inovacdo interajam para responder aos problemas publicos” (Pogrebinschi, 2023, p.59,
traducdo nossa). As expectativas trazidas pelas inovagdes democraticas tonam-se centrais para
a interpretacdo de seus significados, visto que mobilizam projetos e valores distintos a
“depender dos problemas aos quais cada desenho especifico tem intengdo explicita de
abordar” (Pogrebinschi, 2023, p.4, traducao nossa).

Com base nisso, “as inovacdes democraticas sdo definidas como institui¢oes,
processos e mecanismos cujo fim é aprimorar a democracia por meio da participacdo cidada
em, pelo menos, um estagio do ciclo de formulagdo de politicas publicas” (Pogrebinschi,
2023, p.5, traducdo nossa). Nessa definicdo, Pogrebinschi (2023) se ampara em uma
abordagem pragmatica, entendendo que muitas das inovacgdes partem de iniciativas voltadas
para a resolucdo de problemas, importantes tanto para a combinagdo dos meios e fins, como
também para a indicacdo de problemas publicos por parte de agentes presentes nas arenas
politicas ndo s6 formais, como também extrainstitucionais. A participacdo, dessa maneira, ndo
é compreendida enquanto um fim em si mesmo, mas como um meio de construir alternativas
e possibilidades dentro do ciclo politico, por intermédio das instituicbes, dos processos e dos
mecanismos.

S&o consideradas como institui¢des as regras e 0s procedimentos, formais e informais,
que orientam e coordenam as acOes daquela iniciativa, podendo englobar assembleias de

bairros e consultas publicas. Os processos sdo as acOes participativas, localizadas de forma
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sequencial ou simultanea no tempo e no espago com um objetivo comum. Sobre esse formato,
encontram-se principalmente planos de acdo e campanhas que necessitam de maior
envolvimento e acompanhamento. As ferramentas sdo aqueles instrumentos utilizados de
forma pontual para a realizagdo de tomada de decisdo acerca de determinado topico, como
referendos e algumas das apostas e consultas digitais.

Por diferentes instrumentos, Pogrebinschi (2023) aponta para o fato de que 0os meios
de participacdo engajados pelas inovagdes democraticas estdo presentes em quatro tipos de
iniciativas, sendo elas: a deliberacdo, as formas ndo eleitorais de representacdo civil, o
engajamento digital e o voto direto. Apesar de haver importantes sobreposi¢cdes sobre essas
categorias, além do fato das acdes poderem articular mais de um meio, a apresentacdo desses
tipos é importante para expor 0s principais meios para as iniciativas de inovacdo democratica.

Ao introduzir os estagios de formulacdo de politicas pablicas como parte da finalidade
das inovagbes democraticas, Pogrebinschi (2023) permite aberturas para formas de acdo em
quatro diferentes sentidos. Em relacdo a agenda-setting, chama-se atencdo ao fato de que as
inovacBes democraticas podem auxiliar na identificacdo e definicdo de problemas publicos,
trazendo, a tona, discussGes que partam de acdes bottom-up. Em relacdo ao momento de
formulacdo, as inovacBGes democraticas podem apoiar tanto na elaboracdo em si da proposta,
quanto na escolha sobre alternativas de propostas a serem adotadas e descartadas. Em relagdo
a implementacdo, as inovagdes democraticas tém se mostrado importantes na conducdo de
algumas das atividades de execucdo, trazendo maior abrangéncia as iniciativas tradicionais
mobilizadas pelo Estado. Na etapa de avaliacdo, as inovagBes democraticas detém
capacidades importantes sobre a geragao dos dados.

A apreensdo das inovacdes democraticas em direcdo aos potenciais efeitos sobre
estagios distintos da formulacdo de politicas publicas permite aberturas a investigacdo das
comunidades intencionais como espacos possiveis de inovacdo democratica. Devido a sua
forma associativa, as comunidades intencionais levantam agdes bottom-up que enderecam,
por meio do viver conjuntamente ou do compartilhamento de recursos, respostas aos
problemas visualizados na identificacdo de valores comuns ou pelas razbes mutuamente
acordadas estabelecidas. Essas experiéncias chamam atencdo para as capacidades de
publicizacdo dos problemas identificados, potencialmente refletindo sobre ampliacbes dos
interesses publicos e que por sua vez podem evidenciar questdes relevantes ao aprimoramento

qualitativo das democracias.
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Considerando o aprimoramento das democracias, também sdo apresentados o0s
principais fins para 0s quais 0s meios de inovacdo democratica sdo desenvolvidos, sendo eles:
a accountability, a responsividade, a protecdo de alguma nocéo de estado de direito, a garantia
de igualdade social ou a busca por inclusdo politica. Podendo mais de um fim estar associado
a uma mesma iniciativa, algumas dessas dimensdes dialogam com aquelas localizadas por
Cohen e Fung (2004) como necessarias a materialidade democratica, evidenciando a
centralidade da responsividade, da igualdade politica e da autonomia nessa perspectiva.

E interessante notar que, para Pogrebinschi (2023), o aprofundamento qualitativo das
democracias ndo estd atrelado a instituicdo da inovacdo democradtica em si, mas ao
cumprimento integral de seus propositos, responsaveis pela garantia de sucesso das agoes.
Ainda, é relevante o fato de que fatores contextuais corroboram conjuntamente para 0 sucesso
e o cumprimento efetivo dos fins planejados. Podemos considerar como fatores influenciaveis
no resultado o envolvimento dos governos, tal qual os aspectos institucionais e a capilaridade
das iniciativas conduzidas pela sociedade civil naquelas oportunidades.

Sao igualmente enderecadas criticas a proposta de Pogrebinschi (2023). Ao deslocar as
tipologias sobre a acéo digital como um meio distinto dos outros, denominado engajamento
digital, pode-se observar uma compreensao bastante estrita da arena deliberativa, bem como
das formas de representacdo ndo-eleitorais e sobre o voto direto, englobados em categorias
distintas. A proposta de verificacdo de acréscimo qualitativo e aprofundamento das
democracias somente a partir do cumprimento integral dos objetivos e finalidades, propostos
pelos meios de acdo desempenhados pelas inovagGes democraticas, pode, igualmente, gerar
uma interpretacdo restritiva, ignorando os efeitos e desdobramentos das possiveis
transformacdes nas finalidades advindas dos proprios processos deliberativos e participativos.
Ao incluir a participacdo em ao menos um estagio do processo de formulagdo de politicas
publicas como condi¢do para as inovacdes democraticas, acrescentam-se questionamentos
sobre, por exemplo, como demonstrar as capacidades de influéncia da sociedade civil,
complexificando as interpretacdes sobre o envolvimento efetivo da sociedade civil nas
diferentes etapas.

Ao avancarmos sobre essas alternativas, de carater espontaneo e cotidiano, notamos as
gambiarras como maneiras propositivas e reativas de a¢cdes mobilizadas por agentes externos
ao ambiente politico formal, incorporando formas particulares, difusas e excéntricas frente as

possibilidades de construcdo das inovagdes democraticas. Pois, “a gambiarra, enquanto
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objeto, gesto ou processo, é evidéncia, indicio e concretizacdo dessa capacidade humana,
lembrando-nos ndo apenas da contingéncia do mundo, mas da possibilidade de intervir sobre
ele” (Assunc¢ao e Mendonga, 2016, p.110).

Algumas dessas iniciativas deslocam-se para o ndcleo da acdo politica formal em
arenas institucionais tipicas, como os mandatos coletivos, recuperando contestacdes sobre a
participacdo cidadd, dindmicas de representacdo e 0 engajamento democratico (Mendonga,
Gelape e Cruz, 2023). Por outro lado, o carater recente e espontaneo dessas atividades, com
énfase no processo criativo, faz com que essas iniciativas sejam geralmente afastadas dos
nucleos burocraticos tipicos, propiciando a emersao de praticas distintas em contetdo e forma
de acdo politica, assim evidenciando as capacidades humanas e propositivas da sociedade
civil mesmo em situagdes de fragilidade, e que admitem valor justamente por evidenciar
aquilo que € contestado e reimaginando (Assuncdo e Mendoncga, 2016; Asenbaum, 2021;
Mendonca, Gelape e Cruz, 2023).

Apesar disso, € preciso nos atentarmos também ao carater arriscado de tais alternativas
(Mendonga, Gelape e Cruz, 2023). Inertes em contextos de incertezas altamente dindmicos e
cujas ideias de inovagdo nem sempre envolvem o estabelecimento de regras de forma rigorosa
e nem de mudancas profundas (Blanco, Lowndes e Salazar, 2021), sdo exigidos maiores
esforcos na compreensdo dessas propostas para que sejam reinterpretadas e reconduzidas, de
tal forma que ndo possam ser vistas como respostas substantivas com estratégias fixas e
rigorosas a serem amplamente reproduzidas (Mendonca, Gelape e Cruz, 2023).

Trabalharemos, aqui, numa interface entre as definigdes e tipologias propostas por
Pogrebinschi (2023) e Elstub e Escobar (2019). Ao lidarmos com as inovacfes democraticas
enquanto “institui¢des, processos € mecanismos cujo fim é aprimorar a democracia por meio
da participacdo cidadd em, pelo menos, um estdgio do ciclo de formulacdo de politicas
publicas” (Pogrebinschi, 2023, p.5, traduc¢@o nossa), valoriza-Se a compreensdo do processo
politico de forma ampla, em suas multiplas e heterogéneas etapas, admitindo particularidades
existentes nas iniciativas para além das acdes de governanga, bem como refletindo as
possiveis influéncias das diversas formas de associacdo da sociedade civil. Apesar disso, é
igualmente relevante o destaque dado por Elstub e Escobar (2019) as capacidades dessas
iniciativas de reimaginar a aprofundar o papel dos cidadaos, deslocando das dindmicas

tradicionais de representacéo.
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Sendo assim, entendemos que as inovagdes democraticas devam ser tratadas enquanto
as instituicdes, processos e mecanismos, capazes de reimaginar e aprofundar o papel dos
cidadaos (Elstub e Escobar, 2019) e que possuem como finalidade o aprimoramento das
democracias por meio da participacdo cidadd em ao menos um estagio do ciclo de formulagao
de politicas pablicas (Pogrebinschi, 2023). Essa defini¢do é valiosa no sentido de resgatar o
compromisso critico dessas iniciativas (Saward, 2003; Fung, 2006; Trettel, 2015; Baiocchi e
Ganuza, 2017), além de retirar a perspectiva predominantemente institucional (Smith, 2009) e
que pode comprometer a efervescéncia de possibilidades oriundas de espacgos excluidos do
ambiente politico tradicional (Hendriks e Dzur, 2015; Warren, 2017).

1.2.2 InovagOes democraticas dentro, acima e abaixo das democracias

A ideia de que a legitimidade das democracias se da por meio de diferentes tipos de
praticas e instituicdes para além da democracia eleitoral (Rosanvallon, 2011) € central para a
compreensdo das inovacgdes democraticas, evidenciando a necessidade, mas ndo suficiéncia,
dos canais de representacédo eleitoral para o sustento das democracias (Warren, 2021). Nesse
sentido, 0s movimentos de reconstrucdo dos espacos democraticos, inseridos em contextos de
fragilidade e crises, sugere a interagcdo com as inovacgdes democraticas (Warren, 2021). Diante
disso, nota-se o desafio ¢ a necessidade de “inovar de forma a restaurar vinculos
representativos eficazes, organizar e desenvolver as capacidades dos cidadaos, e levar adiante
0 projeto da boa governanca, de forma a restaurar a confianga dos cidaddos” (Warren, 2021,
p.17).

Importante destacar que esses movimentos ndo partem de um campo indspito, havendo
“novos canais de envolvimento dos cidaddaos no governo, na maioria dos paises, operando,
frequentemente por fora das politicas mais visiveis da representacéo eleitoral, e especialmente
impulsionados por problemas de governanga em sociedades complexas” (Warren, 2021,
p.17). Nessa sequéncia, ainda que essas experiéncias se mostrem fragmentadas e
segmentadas, é destacado o potencial transformador dessas a¢fes na natureza e na estrutura da
governanca democratica (Geissel, 2012; Elstub e Escobar, 2019; Warren, 2021), cooperando
na identificacdo de atores para além dos governos interessados na promocao e

desenvolvimento dessas iniciativas (Warren, 2021; Pogrebinschi, 2023).
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Warren (2021), propde a compreensdo das oportunidades de inovagdes democraticas
em trés niveis: (a) aquelas que ocorrem por “dentro” das democracias representativas; (b)
aquelas “abaixo” da democracia eleitoral, em éareas descentralizadas e desconcentradas de
governanga; ¢ (¢) aquelas “acima” da democracia eleitoral, entre ¢ além dos Estados-nacéo.
Atuando de forma conjunta, a expectativa trazida pelas inovagdes democraticas em suas
diferentes oportunidades é de que os motivadores dos cidaddos estejam alinhados ao
desenvolvimento institucional e ao fortalecimento das capacidades e organizagdes politicas.

Em relacdo as oportunidades que ocorrem por dentro das democracias representativas,
destacam-se as acOes que dinamizam as estruturas burocraticas do Estado. Considerando o
papel-chave do voto e das instituigdes eleitorais como protetores dos cidaddos e capazes de
garantir a representacdo em larga escala, as inovagdes desenvolvidas nessa oportunidade
discutem a nog¢do de que “os eleitores deveriam receber maior apoio em suas decisdes
infundindo, nas elei¢Ges, processos deliberativos, particularmente de tipos que tornam mais
dificil para os estrategistas eleitorais enquadrar e direcionar mensagens” (Warren, 2021, p.19).
Aqui, sdo representadas principalmente alternativas que visam aumentar a qualidade
deliberativa dos processos anteriormente instituidos, corroborando na formacédo de ambientes
informativos, deliberativos e representativos que possam reforcar as dindmicas de
governanca. Exemplos dessas iniciativas se ddo nos minipublicos deliberativos, em estruturas
de “governanga em rede”, em novas camaras de representantes ndo eleitos e nos referendos.

As oportunidades abaixo das democracias eleitorais sdo motivadas pelo
desenvolvimento de acOes de descentralizacdo aos niveis inferiores de governo, por meio de
arranjos federais, desconcentracdo de poder e privatizacdo, apresentando oportunidades mais
diretas de inovagdo democratica (Leighniger, 2006). E valorizada a capacidade dos governos
locais de envolverem os cidaddos em questdes locais, motivadas tanto pelas acGes dos
ativistas e dos grupos de advocacy quanto pelos burocratas envolvidos nas atividades, ou até
mesmo pelas motivacbes de ordem do compromisso politico com a justica distributiva
(Landwher e Faas, 2016). O orcamento participativo € 0 maior exemplo dessas iniciativas,
que acompanham as fortes tendéncias de descentralizagdo experimentadas pelas democracias
(Warren, 2021).

As oportunidades acima da democracia eleitoral destacam um tipo de governanca que
“ultrapassa os limites do Estado-nacdo que requer legitimidade democrética, tanto quanto

qualquer outro tipo ou nivel de governo, sob pena do afastamento, por governos populistas,
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no enfrentamento aos desafios globais” (Warren, 2021, p.23). Assim, os espagos criados
estimulam novas bases de legitimidade capazes de se colocarem enquanto lugares-chave para
as inovacOes democraticas se fazerem possiveis e necessarias (Fung, 2003; Iserina e Fishkin,
2014; Warren, 2021).

Dentre as experiéncias que ilustram esses espa¢os, primeiro localizam-se 0s regimes
de processos tematicos de governanca de demandas complexas e ou jurisdicdes cruzadas
presentes em distritos de transporte, regimes de seguranga e organizagdes comerciais, e as
organizagdes internacionais definidas por temas ou questfes, uma vez que, precisam criar
legitimidade. O segundo espaco pode ser reconhecido no interior dos estados membro e as
organizacgdes internacionais, em especial pelas condic¢des de relacionamento aos constituintes
sobre as questdes tematicas trabalhadas. Apesar de ndo necessariamente apresentarem agoes
democréticas, reconhece-se o potencial que esses espacos tém de serem democratizados e de
se beneficiarem das inovacdes democraticas (Fung, 2006; Dryzek, 2006; Keohane et al.,
2009; Warren, 2021). Por fim, € explorado o espaco desenvolvido pela sociedade global que
atua em resposta aos desafios globais e suas formas de organizacdo por trazerem, a superficie,
estruturas e formatos que podem ser democratizados (Grant e Keohane, 2005; Montanaro,
2017; Warren, 2021).

E sobre o espaco desenvolvido pela sociedade global em respostas aos desafios
identificados pelas organizacGes da sociedade civil, em diferentes formas, e representando
oportunidades acima das democracias eleitorais, que as comunidades intencionais podem
cooperar na melhoria qualitativa das democracias, admitindo perspectivas democratizantes.
Valendo-se de abordagens voltadas a resolucdo de problemas, pactuados pelos valores
comuns compartilhados ou pelas razes mutuamente acordadas que as originam, as praticas
contestatorias e dissidentes conduzidas pelas comunidades intencionais representam, de forma
empirica, expectativas ao redor de transformacgdes que se fazem necessarias para a construgao
de um novo mundo em busca da ampliacdo de recursos, capacidades de agéncia e acesos as
bases de poder.

Ademais, como consequéncia de sua propria definicdo, as democracias exigem a
possibilidade de divergir (Ranciére, 1996; Dahl, 1997; Mouffe, 2005; Mendonga e Birchal,
2022). Na contramdo de leituras homogeneizantes sobre as democracias e que apontam para
componentes e estruturas que privilegiam uma visdo sistémica, debates recentes sobre as

inovacBes democraticas tém apontado para a multiplicidade de logicas, atores e experiéncias
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que compdem as proprias democracias, chamando atencdo para espacos de contestacdo e
desvio. A admissdo das dimensdes pratica e cotidiana das democracias também tém desafiado
essa logica, permitindo aberturas de importante valor para a reconstrucdo da legitimidade das
democracias, acdo importante nos contextos de crise.

Reconhecemos também que as inovagdes democréaticas permitem uma reflexdo teorica
e pratica ao redor dos principios institucionais e normativos que definem as democracias,
chamando a atencdo para atores, contextos e problemas que sdo construidos por logicas que
desafiam paradigmas instituidos, levando a reimaginagdo de modos de acdo. Felicetti (2021)
introduz a ideia de préaticas democraticas para a visualizacdo de oportunidades de inovacgdo
democratica e aprimoramento institucional, visto que as praticas tém capacidade de
“contrariar a tendéncia de pensar que a democracia tem algum tipo de nticleo fixo em torno do
qual um sistema politico deve ser organizado — como elei¢des, deliberacdo ou participacao — e
para olhar em novas dire¢des no desenho institucional” (Felicetti, 2021, p.1589, traducao
nossa).

As praticas democraticas sdo entendidas como um “conjunto de atividades humanas
que abordam problemas politicos e sdo centralmente organizadas em torno de um
entendimento pratico compartilhado que ¢ inclusivo e igualitario” (Felicetti, 2021, p.1589,
traducdo nossa). Essa discussdo chama atencdo para trés campos importantes, ainda que nédo
tdo visualizados, em relacdo as apreensfes praticas das democracias, representados pelas
nocdes de: (a) agentes de mudanca; (b) temporalidade; e (c) assemblage.

O primeiro ponto é trazido pelos agentes de mudanca, contemplados principalmente
pelos atores sociais locais e fora do ambiente politico tradicional. Geralmente afastados de
desenhos sistémicos (Fominaya, 2017), esses atores sdo responsaveis por evidenciar que 0s
argumentos racionais, o storytelling coletivo e as narrativas compGe a deliberacdo efetiva ao
redor de mudangas sociais (Doerr, 2018). Além disso, o foco trazido pelos agentes de
mudanca evidencia as naturezas das demandas trazidas pelos atores que objetivam ndo sé o
engajamento na inovacdo institucional, mas a superacdo de problemas reconhecidos e
enfrentados pelos mesmos (Herzog e Zacka, 2017). E importante, por isso, a visualizacio
desses agentes justamente pelas diferentes concepcdes de democracia apresentadas em suas
praticas e pelas capacidades de lidar com as heterogeneidades e os desafios reconhecidos de

forma pratica (Felicetti, 2021).
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O segundo ponto deriva das mudangas politicas e das investigacbes sobre a
temporalidade. A mudanca politica muitas vezes é concebida apenas a partir da visualizacdo
da transformacdo de um estagio para o outro, retirando a oportunidade de reconhecimento de
transformagdes muitas vezes nuancadas. A dimensdo do tempo, nessa proposta, aparece
enquanto “um reino de possibilidade em vez de certeza, fato estabelecido ou resultado
conhecido” (Saward, 2019, p.277).

O terceiro ponto problematiza a concepgdo de sistemas presentes nas democracias,
caminhando para uma nova ideia representada pela nogcdo de assemblage. Assemblage se
refere ao termo inaugurado por Jean Dubuffet para colagens com objetos e materiais
tridimensionais incorporados a obra de arte, evidenciando uma “estética da acumulag¢dao”. No
campo politico, Felicetti (2021) sustenta que o termo é bem-vindo por superar duas condi¢oes
presentes nas ideias sistémicas e que limitam a interpretacdo das acbes dissonantes e
heterogéneas nas democracias. Uma nogdo sistémica requer um conjunto de elementos
identificaveis. Depois, esses elementos precisam agir em sinergia, € ndo, apenas, de forma a
coexistir. Pela imagem da assemblage, definida enquanto “o conjunto de entidades que se
mostram associadas — em vez de trabalharem em sinergia — e sdo sujeitas as contingéncias e
mudangas” (Felicetti, 2021, p.1597, traducdo nossa), ¢ possivel pensarmos nas experiéncias
multiplas e heterogéneas, ora divergentes, capazes de influenciar 0s processos de
transformacgdo e mudanca presentes nas democracias e que podem incorporar as inovacoes
democraticas.

Algumas dessas experiéncias podem ser visualizadas pelas comunidades intencionas,
justamente por suas condi¢cBes de interacdo as relacdes estabelecidas entre as abordagens
voltadas aos problemas politicos e a busca por inclusdo e igualdade. Lidando com a dimensdo
pratica e compartilnada dessas experiéncias, nas comunidades intencionais, em razdo do
movimento desenvolvido em busca do viver conjuntamente ou do compartilhamento de
recursos, baseado em valores comuns ou por razdes mutuamente acordadas, despontam
solucdes pragmaticas em direcdo aos significados trazidos sobre os entendimentos
compartilhados estabelecidos pelos membros das comunidades, potencialmente inclusivos e
igualitarios. 1sso, pois, refletindo sobre as propostas trazidas pelas utopias pragmaticas, as
comunidades intencionais oferecem alternativas que expressam as instituicdes potenciais de

uma sociedade sustentavel, justa e equitativa (Jarvis, 2017; Levitas, 2013).
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A dimenséo politica, necessaria as praticas democraticas e dimensionada a partir de
um problema politico, é explorada pelas comunidades intencionais por dois pontos. Primeiro,
a busca posta pelas comunidades intencionais, de saida, no desenvolvimento de formas de
acdo e organizacdo que objetivam assegurar ndo so que os modos de vida, mas também que as
instituicbes prescritas sejam legitimadas e praticaveis (Shenker, 2011; Bey, 1991), parece
lidar com alguns dos desafios postos as democracias contemporaneas, em especial em termos
de suas legitimidades, refletindo sobre novas formas de construcéo de bases de legitimidade,
muito orientadas pela resolucdo de problemas e necessarias as inovac¢des democraticas (Fung,
2003; Rosanvallon, 2011; Offe, 2013; Iserina e Fishkin, 2014; Fukuyama, 2015; Warren,
2021; Pogrebinschi, 2023).

Segundo a dimensdo de cidadania explorada nesses espagos, insurgentes mediante o
reconhecimento das capacidades de acdo e mobilizacdo dos atores locais e as margens dos
sistemas politicos e econd6micos em hegemonia, sdo evidenciadas criticamente as contestagcoes
e 0s anseios da sociedade civil (Castells, 1992; Friedmann e Douglass, 1998; Holston, 1999;
Rocco, 2000; Magnusson, 2000; Garber, 2000; Isin, 2000). O direito ao florescimento
humano (Friedmann e Douglass, 1998), explorado nesses espacos, interage ao fortalecimento
das democracias na medida em que revela lutas que buscam acessar bases materiais de poder
social, trazendo, a visdo, contestagdes sobre habitacdo, trabalho, saude, educacdo, meio
ambiente e economia, que visam, como decorréncia das praticas estabelecidas e que detém
desejo de expansdo, a transformacdo do Estado (Friedmann e Douglass, 1998, p.2, traducéo
nossa).

E diante desse contexto que fundamentamos esta proposta, entendendo que é possivel
localizarmos, espacial e temporalmente, experiéncias praticas orientadas por pragmaticas
cotidianas e de assemblage que podem apontar para agentes de mudanga particulares,
admitindo potenciais novas bases de legitimidade para as inovagdes democraticas (Fung,
2003; Iserina e Fishkin, 2014; Warren, 2021). Reconhecemos algumas dessas experiéncias,
bem como suas caracteristicas e potenciais relacdes estabelecidas ao redor dos processos de

cidadania, no capitulo seguinte a partir das comunidades intencionais.
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2 COMUNIDADES INTENCIONAIS: ESPACOS DIFERENCIAIS EM BUSCA DO
COMUM

Este capitulo introduz as comunidades intencionais como utopias pragmaticas (Jarvis,
2017; Levitas, 2013), de forte viés contestatério e propositivo, visualizadas na realidade a
partir de suas formas espaciais e associativas e que conduzem praticas distintas. Para isso,
inicialmente é realizada uma recuperagdo teérica ao redor das comunidades intencionais,
buscando a apresentacdo de uma definigdo (Bey, 1991; Sargent, 1994; Metcalf e Christian,
2003, Shenker, 2011; FIC, 2023). Em sequéncia, a discussdo se desenvolve, por meio de uma
abordagem ao redor da producéo relacional do espaco (Lefebvre, 1974a) sob dois pontos
centrais. O primeiro € articulado pela vontade de totalidade (Lefebvre, 1977) e as
subsequentes acdes cotidianas e locais como forma de construcdo de cidadania (Castells,
1992; Friedmann e Douglass, 1998; Holston, 1999; Rocco, 2000; Magnusson, 2000; Garber,
2000; Isin, 2000). O segundo ponto dialoga com as praticas espaciais de desvio presentes no
espaco diferencial e em busca do comum (Lefebvre, 1991; Bey, 1991; Souza, 2010; Gago,
2018; Dardot e Laval, 2015; Tonucci e Magalhées, 2017).

2.1 Comunidades Intencionais

Cohen (2003) introduz as comunidades como entidades cujo pertencimento excede a
nogdo de familia, mas cujas apreensbes sdo mais imediatas do que as abstracdes do que
conhecemos como sociedade. Com uma ampla gama de apropriagfes e formas espaciais, as
comunidades intencionais podem abranger cooperativas, falanstérios, ecovilas, co-housing,
republicas de estudantes, okupas, ocupacgdes, squatts, kibutzim, entre outros, e destacam o
potencial de superar os paradigmas ao redor da ideia tradicional de comunidade, apontando
néo para uma substituigdo, mas para uma “justaposic¢do radical ao capital cultural dominante
contemporaneo, oferecendo um exemplo pratico e visivel de diferenca como alternativa”
(Schehr, 1997, p.13, tradugao nossa).

Com frequéncia, as comunidades intencionais sao vistas como “reagdes as pressoes de
um mundo em constante mudanca e laboratérios vivos para o desenvolvimento de novos
modos de viver coletivamente” (Cnaan e Breyson, 2008, p.255, tradugdo nossa), chamando

atencdo para aspectos importantes ao redor das implicagdes teoricas e praticas promovidas por
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esse tipo de organizacdo social. Diante disso, algumas particularidades sdo sugeridas pelo
componente da intencionalidade destas comunidades e que direcionam para seis
caracteristicas essenciais dessas formas associativas: a escolha, o compartilhamento de modo
de vida, a escala humana, o proposito comum, os valores compartilhados e o
comprometimento (Cnaan e Breyson, 2008).

Em relacdo a escolha, nas comunidades intencionais, para que os individuos as
integrem, é necessario que eles voluntariamente expressem suas vontades em participar do
grupo para que os demais membros possam deliberar sobre a participagdo ou ndo daquele que
deseja, baseando em testes ou regras construidos conjuntamente pela comunidade e que
ajudardo no processo de tomada de decisdo. Em relacdo ao compartilhamento do modo de
vida, sendo que em alguns casos sdo incluidas as estruturas de habitacdo, mais do que
“morarem em proximidade, as pessoas também engajam em atividades comuns ou tarefas
compartilhadas que as diferenciam das pessoas do mundo externo” (Cnaan e Breyson, 2008,
p.247, tradugdo nossa). Atividades domeésticas, de educacdo e de partilha da terra, nesse
sentido, ilustram o modo de vida coletivo.

A escala humana? revela nas comunidades intencionais que a preocupacdo ao redor do
tamanho desses grupos tem mais a ver com as possibilidades de reconhecimento e interacao
do grupo do que a uma limitacdo quantitativa de membros preestabelecida, entendendo que as
relacBes de reconhecimento mutuo dos membros sdo um fator chave para a construgdo dos
interesses coletivos. O propdésito comum e os valores compartilhados emergem para que oS
membros promovam acdes que evidenciem as motivagdes que levaram a formacgédo do grupo,
indicando os estilos de vida. O comprometimento torna-se caracteristica central das
comunidades intencionais, visto que elas sdo balizadas por uma forma de vida coletiva e que
requer forte percepgdo de pertencimento para a manutencdo do grupo.

Este capitulo se estrutura em duas partes. Primeiro, € construido um breve histérico ao
redor da ideia de comunidade, evidenciando caracteristicas destas associa¢des (TOnnies, 1957;
Thompson, 1987; Duvignaud, 1995; Featherstone, 1997; Castells, 1999; Etzioni, 2000;

Simmel, 2006). Na sequéncia, a discussdo se encerra por uma definigdo conceitual-descritiva

2 Na Arquitetura e nas Artes, a escala humana faz referéncia a proporgéo estabelecida entre as dimensdes dos
projetos e dos corpos. Considerando questdes de planejamento do espaco, a escala humana faz referéncias as
alternativas as quais sdo privilegiadas maior interacdo entre os ambientes, contando com percursos caminhaveis
e proximidades entre 0s membros que vivem em sociedade.
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para as comunidades intencionais (Bey, 1991; Sargent, 1994; Metcalf e Christian, 2003,
Shenker, 2011; FIC, 2023).

2.1.1 Breve historico

S&o varias as interpretacdes e significados dados a comunidade ao longo do tempo.

Emaranhado em signos construidos de forma simboélica e material por construtos
discursivos (Anderson, 1991; Cohen, 1985), “o conceito de comunidade s6 pode ser
entendido enquanto polissémico, com diversas acepcdes, sendo por si s6 um objeto de
disputas, uma vez que determinados critérios (...) sdo escolhidos em detrimento de outros, de
acordo com os interesses dos sujeitos” (Polivanov, 2014, p.112). Além disso, a nocao de
comunidade esteve tradicionalmente colocada em oposicdo a sociedade, chamando atengéo
para duas formas de construcédo dessas dicotomias.

Como uma primeira forma, destacam-se esfor¢os na apreensdo de comunidade a partir
da disputa entre o espaco da racionalidade e o espa¢o da afetividade e da emocdo. Tonnies
(1957) inaugura o debate entre comunidade e sociedade pelos termos Gemeinschaft e
Gesellschaft. A comunidade, Gemeinschaft, é marcada pela tradicdo, aproximando sua
construcdo da estrutura familiar e indicando que, ainda que o livre arbitrio e a racionalidade
permitam que o individuo determine sua permanéncia na familia, por exemplo, a existéncia
desse relacionamento independe de sua vontade racional. Nessas estruturas destacam-se um
altruismo comum, construido por um misto de simpatia e compreensdo em relacdo ao outro
que leva ao reconhecimento mutuo de direitos e deveres que consolidam a associagdo
comunitaria.

A sociedade, Gesellschaft, emerge como resultado da modernizacdo e do avango do
secularismo e do individualismo, retirando as relagdes de proximidade entre os individuos por
intermédio de uma busca de interesses individuais, motivada pelo célculo racional a respeito
dos ganhos particulares, insensiveis ao bem comum. Para Tdnnies (1957), esse movimento
acompanha as mudancas estruturais vivenciadas no mundo ocidental e representadas na
transformacgdo de um mundo corporativista e comunal para um individualista e racional no
qual ndo s6 o contrato adquire um status de organizacdo desse novo espaco, como também
retira a apreensdo sagrada-comunal das localidades para o desenvolvimento de um lugar

secular-associativo.
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As diferenciagdes entre comunidade e sociedade demarcadas por Tonnies (1957) e
postas em resposta a propria modernidade se assemelham aos tipos de solidariedade
visualizados por Durkheim (1960) neste mesmo movimento de legitimacao do contrato social
e da racionalidade. A solidariedade mecénica (Durkheim, 1960) é baseada nas tradi¢bes, nos
habitos e na moralidade, fazendo aparecer componentes presentes nas comunidades
compreendidas pelo seu elemento tradicional, como evidenciado por Toénnies (1957). A
solidariedade orgéanica (Durkheim, 1960) se origina da interdependéncia estimulada pela
especializagdo do trabalho no modo de producdo capitalista. Por isso, “a antitese da
comunidade é representada pelas relacdes impessoais, andnimas e fracionadas, instauradas na
Idade da Razdao” (Albuquerque, 1999, p.51).

Ainda diante deste paradigma, Simmel (2006) discute que as aproximacdes fisicas,
proporcionadas pelas comunidades em maiores condi¢des do que as sociedades, reduzem a
acdo racional, pois “a intensificacdo do grau emocional — como se 0 nimero daqueles que
estdo fisicamente proximos fosse em certa medida o multiplicador da poténcia do sentimento
portado pelo individuo — passa longe da intelectualidade desse individuo” (Simmel, 2006,
p.51-53). Mais uma vez, é dado a sociedade uma ideia de substituicdo do paradigma afetivo e
emocional, presente nas comunidades, por um de viés racional.

Weber (2005) apresenta quatro tipos de ac¢éo social que também nos ajudam a pensar
sobre 0 embate estabelecido entre razdo e emoc¢éo para a constituicdo das formas associativas.
S&o eles: (a) a acdo racional em relagéo a fins, (b) a acdo racional em relacdo a valores, (c) a
acdo determinada pela afetividade e (d) a acdo determinada pela tradigdo. Nas comunidades
perduram-se as acOes determinadas pela tradigdo e pela afetividade, enquanto na sociedade

prevalecem as acOes racionais voltadas para fins ou valores. Em suma:

A comunidade seria o lugar do afeto, das rela¢des primarias, da tradicdo, da partilha
de interesses e territério em comum, ao passo em que a sociedade seria 0 seu
contrério, marcada pela racionalidade, pelas relagbes secundarias com pouco contato
face-a-face, pela modernidade, interesses pessoais com fins econbmicos e
desterritorialidade (Polivanov, 2014, p.113).

Por uma outra abordagem, em uma segunda forma de constru¢do da dicotomia entre
comunidade e sociedade, concentram-se esfor¢os para sua instituicdo a partir das dindmicas
de homogeneizagdo e de heterogeneidade presentes nessas estruturas. Na visdo tradicional e
fundamentada pela primeira dicotomia, as comunidades sdo lidas enquanto lugares

homogéneos, sendo a propria homogeneidade a condicdo para a organizacdo dos sujeitos, e a
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sociedade seria heterogénea, justamente pelo estabelecimento de “relagdes impessoais,
anonimas e fracionadas” (Albuquerque, 1999, p.91).

No entanto, o avancar do capitalismo e a neoliberalizacdo do espa¢o nos direcionam a
compreensdo de que a sociedade capitalista opera por dinamicas de homogeneizacdo
(Lefebvre, 1991; Harvey, 1992; Soja, 1993; Peck et al, 2009; Castriota, 2016), levando ao
questionamento sobre as formas heterogéneas dadas a sociedade em relacdo a comunidade.
Além disso, ao considerar a existéncia de sociedades alternativas, Duvignaud (1995)
apresenta que estas sdo instituidas a partir de solidariedades errantes que “permitem suprimir
o que a vida moderna tem de abstrato e a vida cotidiana de administrativo” (Duvignaud, 1995,
p.186-187). Ao mesmo tempo em que € considerada uma estrutura alternativa e errante, sdo
resgatados apontamentos que indicam para uma sociedade e solidariedade primordiais e
corretas, demarcando um caminho comum e relativizando a heterogeneidade atribuida a
sociedade.

E Thompson (1987) quem desfaz a dicotomia entre sociedade e comunidade tanto pelo
vies racionalista quanto pelo de homogeneizagdo. Reconhecendo as mdaltiplas dindmicas
culturais nas acOes cotidianas, o papel de resisténcia se faz presente nas comunidades. Sem
um modelo ou forma de estruturagdo das comunidades a priori, € nem tampouco definindo
suas acOes enquanto essencialmente boas ou ruins, sdo reconhecidos os conflitos presentes de
forma interna as comunidades e que ilustram uma autoconsciéncia coletiva, destacando as
capacidades reflexivas e a condi¢ao heterogénea das comunidades. A “comunidade ¢ um lugar
heterogéneo, marcado pela multiplicidade de pensamentos e costumes, pelas negociacdes e
disputas e pela convivéncia, conflituosa ou nao, de antigos e novos habitos’ (Polivanov, 2014,
p.115).

Podemos notar essas dinamicas ambiguas e que evidenciam os limites das visdes
dicotbmicas nas comunidades intencionais. Pelo proprio movimento contestatorio
reivindicado pelas comunidades intencionais em sua estruturacdo, evidenciadas pelo
componente da intencionalidade formado por valores e raz6es que justificam a formagdo do
grupo, principios racionais, pactuados pela definicdo de objetivos e interesses comuns,
interagem ao desenvolvimento dessas comunidades. Ao mesmo tempo, essas comunidades,
por meio de suas caracteristicas, praticas e escalas, também buscam expandir lacos de
afetividade e modos de vida que recuperam nocOes de proximidade e afetividade,

complexificando suas estruturas.



56

Juntamente, a acdo local influencia as interpretacbes sobre as comunidades.
Featherstone (1997) nota que as comunidades incorporam independéncias, rivalidades, lutas
de poder e conflitos que apontam para diferencas e discursos sobre o corpo social,
questionando a ideia de que estes arranjos sejam, necessariamente, mais igualitarios, simples e
homogéneos. Apesar disso, 0 movimento de questionamento sobre diferencas e discursos
sobre o corpo social, intensificado pelas dindmicas locais da comunidade, destacam a forca
politica angariada por essas bases (Castells, 1999), indicando o retorno a vida em comunidade
na contemporaneidade por objetivos que se distinguem da concepcdo classica, mas a partir de
“argumentos que enfatizam a busca de uma forte identidade coletiva, alguma nova forma de
comunidade, nas sociedades modernas” (Featherstone, 1997, p.165).

A aposta nas comunidades enquanto formas de representacdo de agdes as quais Sdo
“revelados e defendidos interesses em comum, ¢ a vida ¢, de algum modo, compartilhada, e
um novo significado pode ser produzido” (Castells, 1999, p.79) permite uma nova reflexdo ao
redor dos principios que destacam a logica capitalista como universal sobre as a¢des sociais,
refor¢ando o viés de resisténcia presente nas comunidades modernas. As comunas territoriais

sdo adotadas enquanto expressdo dessas novas l6gicas na medida em que:

aparecem como reacdo as tendéncias sociais predominantes, as quais opdem
resisténcia em defesa de fontes autonomas de significado (...) constituem
identidades defensivas que servem de refugio e sdo fontes de solidariedade, como
forma de prote¢do contra um mundo externo hostil (...) sdo construidas
culturalmente, isto é, organizadas em torno de um conjunto especifico de valores
cujo significado e uso compartilhado sdo marcados por cddigos especificos de
autoidentificacdo (Castells, 1999, p.84).

E neste momento em que uma segunda caracteristica emerge nas comunidades,
acompanhando o carater de resisténcia: a formulacdo de identidades defensaveis (Polivanov,
2014). Essas identidades, portanto, estariam direcionadas a defesa de um conjunto especifico
de valores com usos e simbolos compartilhados e que demarcam os codigos de pertencimento
e autoidentificagdo daquele grupo. Nesse sentido, acompanhando a ideia de Honneth (2003)
de que “a vivéncia dos afetos tem importancia politica e ndo pode ser negligenciada (e) o
privado é politico ndo apenas porque nele se conformam relacdes de dominacdo que
sustentam assimetrias sociais” (Mendonga, 2012, p.138), essas identidades podem se mostrar
importantes ao apontarem criticamente para algumas dessas rela¢cdes impostas interna e

externamente.
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A ideia de liberdade, também, ¢ tensionada nas comunidades. Isso, pois, “a
comunidade realmente existente, se nos achdssemos ao seu alcance, exigiria rigorosa
obediéncia em troca dos servicos que presta ou promete prestar” (Bauman, 2003, p.9-10). O
conforto e a seguranca prometidos pelas comunidades sdo postos as custas das capacidades de
mobilidade e liberdade. O paradoxo presente nas comunidades é dado, pois, a0 mesmo tempo,
elas permitem com que outras vivéncias sejam capazes de se realizar, mas este proprio
movimento é responsavel por condicionar a realizacdo de outras dindmicas para além daquilo
que constitui a comunidade.

Resta, ainda, uma outra perspectiva sobre as comunidades. A abordagem
comunitarista, como uma terceira via em relacdo ao Estado e ao Mercado (Etzioni, 2000),
assenta-se no principio ético de que as pessoas devem ser tratadas como fins, e ndo como
meios, e por isso, focalizam num parceiro negligenciado: as comunidades. Aqui, as
comunidades se amparam em dois fundamentos: o fornecimento de lagos afetivos capazes de
transformar grupos de pessoas em entidades sociais, recuperando uma ideia de familia
estendida (Etzioni, 2000) e a transmissdo de uma cultura moral compartilhada, delimitada por
um conjunto de significados e valores sociais e comportamentais compartilhados que
caracterizam — e diferenciam — a comunidade de outros grupos sociais. Principios de
responsividade, mutualismo, igualdade de oportunidades e liberdade de expressdo séo
associados a esse tipo de agrupamento, ainda que o ultimo elemento seja questionavel
mediante a instituicdo da coesao do grupo.

Consideramos que uma fragilidade trazida pelas apreensdes tradicionais de
comunidade se d& na vinculacdo dessas formas as motivacdes que exigem valores
homogéneos, condicionados pelo movimento histérico ou de tradicdo e relativamente
imutaveis, e que levam ao apagamento de disputas. Também consideramos como limitadoras
a compreensdo das multiplas dindmicas comunitarias a percepgdo de que hd um movimento
de progresso que parte das comunidades para a sociedade, visto que, assim, as distintas
formas de solidariedade, presentes nas comunidades, tornam-se enfraquecidas e
inferiorizadas, indicando uma impossibilidade de coexisténcia dessas logicas, alem de sugerir

um sentido Unico para 0 movimento de progresso.

2.1.2 Uma proposta conceitual — descritiva
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A primeira concepc¢do sobre as comunidades intencionais € trazida por Bey (1991)
quem as nota, ainda no século XVIII, e as descreve como “mini-sociedades completas
vivendo conscientemente fora da lei e determinadas a manté-las, mesmo que apenas por um
curto periodo, mas alegre” (Bey, 1991, p.95, traducdo nossa). As comunidades intencionais,
como utopias dindmicas (Schehr, 1997) e comunidades utépicas (Kanter, 1972), representam
uma acdo direta e concreta, materializada no tempo e espaco, e que é definida pelas aberturas
e transformag0es praticadas, destacando sua composicao abstrata-propositiva sobre o modo de
viver consciente e desejado.

Nessas experiéncias, os significados sao construidos pelas “comunidades voluntarias
amparadas em valores ou principios compartilhados como forma de transformag¢iao social”
(Firth, 2018, p.496, traducdo nossa). A unido dos egoistas, versando sobre as associacdes de
pessoas que se opdem aos coletivos abstratos em contraposicdo a sociedade, a nagdo, ao
Estado e a familia (Stirner, 1993), assim como o anarquismo social, levando ao
estabelecimento de unides voluntarias de individuos em uma comunidade (Landauer, 1983)
nos ajudam na visualizacdo da dimensdo racional e proposital presentes nas formas
associativas das comunidades intencionais.

Numa outra interpretacdo, as comunidades intencionais sdo vistas como “um grupo de
cinco ou mais adultos e seus filhos, caso tenham, que partam de mais de um ndcleo familiar e
que decidam viver de forma partilhada para aprofundar seus valores comuns ou por alguma
outra razdo mutuamente acordada” (Sargent, 1994, p.2, tradugdo nossa). Sem grandes
justificativas para o nimero minimo de adultos presentes nos agrupamentos, a ideia trazida
por Sargent (1994) ao discutir as comunidades intencionais parte do interesse de afastamento
dessas conformacdes as concepg¢des tradicionais de comunidade e que caminham para um
desenho familiar-associativo. Alem disso, ao apontar para a defesa de valores e interesses
partilhados, a dimensdo propositiva das comunidades intencionais é fortalecida, entendendo
que suas praticas e estruturacdes partem da imbricacdo entre um paradigma normativo sobre o
que é desejado e o que € vivido, de forma material e préatica, chamando atencdo para debates
prefigurativos.

Metcalf e Christian (2003) atribuem mais duas caracteristicas base as comunidades
intencionais: a escolha declarada, e ndo coercitiva, dos individuos em participar da
comunidade, e a definicdo de metas comuns a serem alcangadas. A respeito da escolha nao

coercitiva, no limite, podemos pensar que 0s proprios motivadores a definicdo das metas em
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comum, como a busca pelo enfrentamento de desigualdades ou exclusdes, possa ser um fator
a operar no encorajamento das dindmicas. De forma estrita, 0 aspecto nao coercitivo joga luz
para a ndo inclusdo de prisioneiros e demais grupos que possuem convivéncia comunal
for¢ada no campo das comunidades intencionais, dado que ndo se faz presente a liberdade e
nem necessariamente o reconhecimento mutuo das identidades, privilegiando a ndo-
autonomia e a coercdo. Excetuam-se dessa defini¢do ainda as comunidades tradicionais, como
indigenas, pois a organizacdo social é dada por um padrdo de convivéncia definido, e ndo pela
escolha objetiva do modo de vida.

Acerca do segundo elemento, representado pela definicdo de metas comuns a serem
alcancadas, Metcalf e Christian (2003) caminham sobre uma argumentacdo ambigua. Num
primeiro sentido, a expectativa trazida pela declaracdo confere as comunidades intencionais a
organizacdo ao redor de solugdes praticas voltadas para problemas reconhecidos pelo grupo.
Porém, num outro sentido, esse mesmo movimento reforca apreensées funcionalistas dessas
experiéncias, sem que sejam notadas as dindmicas de reconhecimento mutuo e que levam a
construcdo do nucleo a ser compartilhado sobre valores e praticas.

As comunidades intencionais enfrentam desafios em funcdo de suas escalas,
diversidades e descentralizacdes, fazendo com que essas experiéncias recorram as formas
federadas, como a Fundacdo para Comunidades Intencionais (FIC) e a Federacdo de
Comunidades lgualitarias (FEC) para lidar com esses desafios (Smith, 2002). As formas
federativas sdo importantes pois indicam uma estratégia que prevé “a ideia basica de
reproducao dos coletivos, € ndo da expansdao” (The Red Sunshine Gang, 1999, p.151, traducado

nossa). Ainda:

Comunidades intencionais sdo como pessoas — Vocé pode categoriza-las com base
em determinadas caracteristicas distintivas, mas nunca duas sdo idénticas. As
diferencgas entre eles, sejam Gbvias ou sutis, podem ser atribuidas a variagdes na
filosofia, na missdo ou énfase do projeto, nas normas comportamentais, ou na
personalidade e estilo dos lideres (se o grupo identificou lideres) e nos membros
individuais. Cada grupo é de alguma forma Unico (Kozeny, 1995, s/p, tradugdo
nossa).

Shekner (2011) introduz a ideologia como um aspecto chave as comunidades
intencionais, identificando seu papel dabio e arriscado na conducdo das praticas estabelecidas
e valorizadas pelas experiéncias, pois “a ideologia nunca ¢ perfeitamente estruturada ou

desenvolvida logicamente para que se torne um sistema perfeito” (Shenker, 2011, p.32,
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traducdo nossa). Identificando o papel das ideologias no comprometimento dos individuos a
comunidade, Shekner (2011) aponta para o dilema presente nas comunidades intencionais
posto na “necessidade de formular e manter uma ideologia explicita e inteligivel para
assegurar que as instituicbes prescritas sejam legitimadas e praticaveis, com a igual
necessidade de reconhecer que tal perfeicao ¢ impossivel e a mudanca inevitavel” (Shenker,
2011, p.32, traducéo nossa).

E relevante notar ainda que, trazendo o componente ideoldgico & constituicdo das
comunidades intencionais, evidencia-se que estas ndo sdo definidas por relacbes que
independem ao ambiente externo, mas por énfases nos interesses comuns e compartilhados
que se diferenciam de estratégias de autoenclausuramento, motivadas pela rejeicdo do

ambiente externo. 1sso, porqué:

Para persistir, ndo ha razdo a priori para que uma comunidade intencional se
envolva ou se afaste de seu ambiente externo, mas a ideologia de cada uma de
nossas comunidades prescreve tal envolvimento ou afastamento. Ao mesmo tempo,
nossas Comunidades tém desejado expandir-se individual e coletivamente; também
ndo se contentaram com uma viabilidade econémica minima, mas quiseram
proporcionar padrdes de vida razodveis (...) tudo isso inevitavelmente significou que
as comunidades buscaram uma ligacdo com a sociedade mais ampla, foram
dependentes dela e foram "procuradas ' por ela - ainda pela natureza de seus
objetivos e crengas deve estar em alguma oposi¢do a ela. Este delicado equilibrio de
aceitacdo-rejeicdo caracterizou a histdria das comunidades. (Shenker, 2011, p.44-45,
traducdo nossa).

Em suas multiplas relacdes ao ambiente externo, e considerando as distintas formas de
organizacdo das comunidades intencionais, as relaces das comunidades com a sociedade de
uma forma ampla tomam aspecto secundario na distingdo desse tipo de associacdo. Em
decorréncia disso, espacos como condominios fechados ndo correspondem as comunidades
intencionais uma vez que, além de reproduzirem dinamicas proprias de I6gicas hegeménicas,
constituem-se enquanto associagdes privadas de administracdo, sem compromisso com a
producdo de um modo de vida comum.

A Fundacdo para Comunidades Intencionais (FIC) define como comunidade
intencional um grupo de pessoas que escolheram viver conjuntamente ou compartilhar
recursos com base em valores comuns.® A FIC aponta que as comunidades intencionais
buscam modos de vida mais cooperativos, sustentaveis e justos. Por essa defini¢do, a

preocupacdo central trazida para a identificacdo do grupo é a abordagem voltada para o

3 Disponivel em: https://www.ic.org/foundation-for-intentional-community/. Ultimo acesso em: 13/07/2023.
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compartilnamento baseado em valores comuns, seja pela habitacdo ou pelos recursos
produzidos e adquiridos, retirando possiveis limitagdes sobre as formas de estruturacdo dos
grupos e de suas praticas.

Entendendo as comunidades intencionais referenciadas pela FIC como corpo empirico
deste trabalho, e sabendo que a identificacdo das comunidades intencionais presentes na FIC
parte de autodeclaracdes, sugere-se que haja relativa anuéncia das comunidades representadas
pela FIC ao significado proposto pela fundacéo, tomando-o, dessa forma, como base para a
proposicao de uma definigdo que considere as disputas discursivas ao redor de seu teor. 1sso
posto, apontamos que uma comunidade intencional deva ser compreendida como um grupo de
pessoas que escolheram, de forma ndo coercitiva ou mediada pela tradicdo (Metcalf e
Christian, 2003), viver conjuntamente ou compartilhar recursos com base em valores comuns
(FIC, 2023) ou por alguma outra razdo mutuamente acordada (Sargent, 1994), assegurando
que os modos de vida e as instituicdes prescritas sejam legitimadas e praticaveis (Shenker,
2011; Bey, 1991).

Em relacdo ao agrupamento de pessoas, nessa definicdo, o objetivo trazido por esse
elemento € a apresentacdo da forma e do carater associativo das comunidades intencionais,
sem restricdes quanto as relagdes pessoais estabelecidas ou nimero de participantes. A ndo
coercdo e a ndo mediacdo pela tradicdo (Metcalf e Christian, 2003) sdo importantes por
demarcarem tanto a instituicdo ndo violenta da forma associativa das comunidades
intencionais, quanto seu estabelecimento para além de relagbes tradicionais e de ordem
familiar. Ao evidenciar aspectos como a vida comunitaria ou o compartilhamento de recursos
com base em valores comuns (FIC, 2023), destaca-se 0 modo ao qual as praticas estabelecidas
nas comunidades intencionais sdo assentadas, demonstrando sobre uma busca pelo comum
(Dardot e Laval, 2015).

A motivacdo para as praticas via razdo mutuamente acordada (Sargent, 1994) é
importante por incluir outras abordagens, inclusive, voltadas para a resolucdo de problemas,
presentes na construcdo das praticas comunitarias, expandindo o campo para além de acdes
exclusivamente valorativas. O componente da intencdo nas comunidades intencionais €
representado pela interlocucdo entre as os modos de vida e as instituicdes para que sejam
legitimadas e praticaveis, superando as contestaces advindas das formas hegemonicas de

organizacgdo que ndo fazem mais sentido ao grupo (Shenker, 2011; Bey, 1991).
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As comunidades intencionais enfrentam desafios associados as experiéncias
emancipatérias, como escala, fugacidade e capacidade de estabelecer conexdes. Para lidar
com a escala, essas experiéncias buscam, intermediadas pelas formas federadas, a reproducao,
ndo, a expansdo, de suas estruturas. A construcdo de propostas em rede é facilitada pela
producdo de guias e materiais informativos por essas formas. Quanto a fugacidade, tentativas
de institucionalizacdo e circunscricdo das praticas em regras e normas buscam superar esse
desafio, embora possam trazer maior rigidez as propostas. Também, o estabelecimento de
razdes mutuamente acordadas para a vida em comum contribui para driblar esses desafios,
assegurando a legitimidade e praticabilidade dos modos de vida e das instituicdes prescritas as
comunidades. Em relagdo as capacidades de estabelecer conexdes, tanto a acdo em rede
quanto a criacdo de lagos entre os individuos e as interagfes ao ambiente externo podem atuar
nessas perspectivas.

Apesar das dimensdes espacial e material ndo serem 0s Unicos modos para o
reconhecimento das comunidades intencionais, multiplas em suas formas, é no espaco
delimitado por cada uma que encontramos as rela¢des sociais, politicas, econdémicas e
culturais. As relacdes no espaco tornam-se local de interacdo entre o simbolico e o cotidiano
na proposicdo de estratégias, fazendo sentido com que o espaco, € as praticas fomentadas e
evidenciadas nestas estruturas, sejam incorporados a compreensdo das dinamicas presentes

nas comunidades intencionais. Nos dedicamos a esta investigacdo a seguir.

2.2 Espaco: uma producéo relacional

Reconhecemos que “novas configuragdes espago-temporais que determinam 0 Nosso
mundo clamam por novos conceitos de espago correspondentes as condigfes sociais
contemporaneas” (Schmid, 2012, p.90). Recusando a ideia de que o espaco finda em si
mesmo ¢ que se da de forma invariavel e estanque, “cada sociedade — €, devido a isso, cada
modo de produgdo com suas subvariantes (...) - produz um espago, seu proprio espago”
(Lefebvre, 1991, p.31). Espaco e tempo ndo sdo puramente materiais (Schmid, 2012:
Lefebvre, 1991), mas sdo, resultado e pré-condicdo da sociedade, como produtos sociais que
representam, simultineamente e reciprocamente, as ordens sincronica e diacronica da

realidade social, demarcando o processo historico da producao social.
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Num movimento dialético, Lefebvre (1991) busca a compreensao espacial a partir de
uma triade que resgata “a pratica social material (Marx); a linguagem e o pensamento
(Hegel); e o ato criativo, poético (Nietzsche)” (Schmid, 2012, p.94). Esses momentos
interagem de forma conjunta e reciproca, e de igual valor, na producdo de, em ordem, espacos
fisicos, espagos mentais e espagos sociais, evidenciando “a contradi¢do entre pensamento
social e acdo social, suplementada pelo terceiro fator do ato criativo e poético” (Schmid,
2012, p.95).

O primeiro momento resgata a dimensao do espaco percebido. Para Lefebvre (1991) a
percepcdo do espaco € combinada a pratica espacial no sentido de que ela ndo se baseia
apenas no interior do individuo, mas numa materialidade concreta e produzida, sendo
compreendido a partir dos sentidos — visdo, tato, audicao, olfato e paladar. A pratica espacial,
incorporando a dimensdo material das atividades e interagdes sociais, devido a isso, toma
parte desse espaco, relacionando as redes de interagdo e comunicagao na vida cotidiana, bem
como os processos de producdo e demais elementos que articulam as atividades.

O segundo momento se relaciona ao espaco concebido. Resgata-se a dimensdo do
pensamento na concepc¢do prévia do espaco e na articulacdo propositalmente ocasionada para
a formacdo do conjunto, evidenciando questdes proprias das areas de conhecimento. O espaco
concebido se relaciona a representacdo do espaco, ilustrando as imagens que o definem. Por
essa logica, as representacdes do espaco emergem no nivel do discurso englobando teorias,
descricdes e definicdes que constituem o espaco como tal. Também, nesse momento torna-se
ressaltada a dimens&o do planejamento e da especializacdo, atuantes na concep¢ao do espago.

O ultimo momento se relaciona ao espaco vivido. Com foco principalmente nas
praticas cotidianamente desempenhadas pelos individuos, em suas multiplas potencialidades
conflitantes ou ndo em relagdo aos outros dois momentos, o “vivido, a experiéncia pratica,
ndo se deixa exaurir pela anélise tedrica. Sempre permanece um excedente, um remanescente,
o indizivel” (Schmid, 2012, p.103). Os espacos de representagdo, assim, retratam a dimensao
simbolica do espaco, englobando tanto os espacos propriamente ditos, quanto o processo de
criagdo de conexdes entre 0s simbolos e sua producéo.

Lefebvre (1991) adiciona que a producdo do espaco ¢ “intimamente ligada a
reproducdo do modo de producdo capitalista, englobando o0s niveis da reproducdo
biofisiologica familiar, da reproducdo da forca de trabalho e da reproducdo ampliada das

relagdes sociais de producdo” (Bastos et al, 2017, p.254). O espaco abstrato (Lefebvre, 1991),
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como correspondente as expressoes espaciais do trabalho abstrato gerado pela producéo
capitalista e controladas pelo Estado moderno, em seu papel controlador, opera por trés
caracteristicas centrais: a homogeneizacao, a fragmentacao e a hierarquizacao.

Em relacdo a homogeneizagao, o espago abstrato atua na negacgdo das diferencas, ainda
que elas ndo sejam eliminadas por completo. A fragmentacdo, por sua vez, diz respeito ao
espaco que é ocupado pelas propriedades privadas, segregadas em funcdo formal. A
hierarquizacdo, por fim, é dimensionada no espaco abstrato pelas formas de organizacdo e de
dominagdo que se ddo na relagdo centro-periferia. O espago abstrato ¢ “ocupado, controlado e
orientado para a reproducdo das relacdes sociais de producdo, ele consolida uma légica
burocratica de controle ¢ repeti¢do” (Bastos et al, 2017, p.254). Logo, as contestagdes
espaciais provenientes de outras logicas se dispersam da construcdo da organizacdo espacial
no espaco abstrato, privilegiando a reproducdo de formas de producdo e contradigOes
originarias do capitalismo.

Ainda assim, podemos pensar nos espacgos recorrendo ao carater contestatorio e do
potencial de transformagdo pratica e politica de suas representacdes, dindmicas e acbes em
diferentes escalas. Lefebvre (1991) chama atencdo para o espago diferencial como
contraprojeto que visa “restituir os diferentes usos possiveis do espaco, isto €, a possibilitar a
apropriacdo espacial contra a homogeneizacdo patogénica de um espaco racionalizado,
coercitivo, hierarquico, comandado pela logica capitalista e estatal” (Bastos et al, 2017). O
espaco diferencial se da pelas contradi¢des do espaco abstrato, por meio de relacdes sociais
originadas pelas dindmicas de homogeneizacdo, fragmentacdo e hierarquizacdo e que
radicalizam os usos dos espac¢os em suas qualidades multiplas a partir das praticas cotidianas
que demarcam a diferenca espacial. O espago diferencial ¢ aquele que “religara o que o
espaco abstrato separa: as funcdes, os elementos e momentos da pratica social” (Lefebvre,
1991, p. 64, tradugdo nossa).

Os movimentos sociais tomam parte relevante das explicagcbes ao redor das
transformacdes e contestaces expostas sobre as contradi¢Oes dos espacos (Lefebvre, 2009;
Bastos et al, 2017). Isso, porque 0s movimentos sociais ilustram que o espagco ndo € apenas
subordinado a dimensdo econdmica, dada pelo valor de troca, e nem pode ser reduzido ao
carater instrumental dado a sua dimensao politica e homogeneizante (Bastos et al, 2017). Em

razao de:
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Tal qual o tempo, 0 espago € um prot6tipo perpétuo do valor de uso que resiste a
generalizagdo do valor de troca e do trabalho sob o capitalismo. Ainda que néo
tenham o carater continuo e institucionalizado do trabalhismo, a pressdo desses
movimentos aponta para a explosdo de todos os espagos impostos, para a producao
de um espago autogerido pelos “interessados” (Bastos et al, 2017, p.254).

Apesar das tendéncias a homogeneizacdo, a fragmentacdo e a hierarquizacdo, o
espaco, como produto social, consegue interagir com as distintas dindmicas da sociedade.
Enquanto as manifestacbes proprias do espaco abstrato buscam reforcar hegemonias,
comandadas por atores centrais nos processos produtivos capitalistas, as manifestacbes do
espaco diferencial se ddo as margens dos processos de producdo, chamando atencdo para
atores e praticas distintas, exploradas pelo componente criativo e cotidiano presente na
interacdo entre pensamento e acéo social (Lefebvre, 1991; Schmid, 2012; Brenner, 2018).

As estratégias associativas, a exemplo das comunidades intencionais, parecem dar
sentido as dindmicas contestadas pela expressdo do espaco diferencial. Representando
solidariedades singulares que redefinem a participacdo e o bem comum por meio de praticas
construidas e experimentadas (Cohen, 2007), a0 mesmo em tempo em que sdo desenvolvidos
no espaco a partir de um conjunto especifico de valores cujo significado e uso compartilhado
sdo marcados por codigos especificos de autoidentificagdo (Castells, 1999), as formas
associativas admitem configuracdes espaciais distintas que redefinem questdes de distribuicédo
e poder. Ao mesmo tempo, por sua propria distin¢do, essas formas detém a expectativa e o
potencial de que, mediante a reinvencdo do espaco, sejam representadas também mudancas
fundamentais nas relacbes de poder que as configuram, mostrando de modo claro as
oportunidades importantes na compreensdo da estruturacdo politica destes espacos e que
potencialmente detém capacidades de inovacao.

Buscando nortear as discussdes ao redor dessas interacOes, esta se¢do se divide em
dois momentos. Primeiro, sdo exploradas as naturezas cotidiana e criativa da escala local do
espaco, a fim de evidenciar como esses elementos se relacionam na producédo de cidadania
(Castells, 1992; Friedmann e Douglass, 1998; Holston, 1999; Rocco, 2000; Magnusson, 2000;
Garber, 2000; Isin, 2000). Depois, recupera-se uma Visdo orientada para as préaticas
estabelecidas nos espacos (Gago, 2018; Souza, 2010; Bey, 1991) e como elas se organizam na

producdo do comum (Dardot e Laval, 2015; Tonucci, 2015).

2.2.1 Totalidade, cotidianidade e localidade: dindmicas espaciais de cidadania
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A realidade social € marcada por contradi¢Ges e somente pode ser entendida a partir do
reconhecimento dessas contradi¢des (Lefebvre, 1991; Schmid, 2012). A vida cotidiana, assim,
é central para reveld-las na medida em que aponta para imagens e conotacfes presentes nas
acOes corriqueiras que incorporam os simbolos tomados como base para o imaginario social.
Por uma proposta de fenomenologia materialista (Schmid, 2012), Lefebvre (1977) reconhece
na producédo do espaco uma tridimensionalidade que aponta para uma troca constante entre a
experiéncia material, recorrendo as praticas, e o simbolico, por meio dos signos e dos
discursos, de modo que a acéo e a teoria sejam apreendidas juntas como um terceiro elemento.

Acompanhando 0s movimentos sociais presentes na década de 1970 e que apontavam
para um esgotamento do modelo fordista e demandavam por mais autonomia e participacéo,
Lefebvre (2014a) entende que a “praxis politica radical nao é apenas uma transcendéncia de
formas herdadas de dominagao, também surge de transformagdes do cotidiano” (Ronneberger,
2008, p.134, traducdo nossa). O cotidiano, além de ser a categoria central para a interacdo
entre a economia e as experiéncias individuais, permite uma valorizacdo das subjetividades,
chamando a atencdo para a exploragdo de espacos que direcionem maior autonomia e
criatividade, considerando ndo exclusivamente as dinamicas de reproducéo, observadas em
analises sistémicas e motivadas pelas hegemonias, como as formas de producdo que
constroem as ac@es coletivas nas sociedades, avancando para além da economia politica.

Contra a ideia de que as dindmicas cotidianas estardo inevitavelmente no campo da
reproducdo das dindmicas hegemonicas, e em recusa a retirada das capacidades cotidianas “de
se proporem totais, contribuindo para uma espécie de imobilismo cronico das praticas ou
mesmo para uma no¢do de estabilidade inercial do cotidiano” (Fernandes, 2021, p.151),
Lefebvre (2014) revela a necessidade de retomada da andlise cotidiana para a compreensao
das mudancas existentes no campo do possivel, de modo a retirar as supostas estabilidade e
imutabilidade da realidade. A vontade de totalidade, igualmente entendida como, a vontade de
abstracdo (Lefebvre, 2014; Goonewardena, 2008), aparece de forma critica em relacdo a
continuidade do impulso a universalidade trazido pelas hegemonias do espago abstrato,
demarcando um “movimento estratégico e programatico que busca reabilitar uma
compreensao transformadora das praticas da vida cotidiana” (Fernandes, 2021, p.150). Isso,
visto que:

Lefebvre reconhece a intima relacdo entre conhecimento e poder, mas se recusa a
conceber esse poder como essencialmente préprio daqueles que atualmente
dominam o conhecimento enquanto atividade institucional (Estado, Igreja, Ciéncia,
etc.) (...) Se toda pratica humana que ganha uma forma mais ou menos definida
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durante seu desenvolvimento cotidiano se projeta ao nivel total, caberia interrogar o
que é que impede que essas praticas, que ndao apontam para atividades ja constituidas
em termos hegemdnicos (burocracia, tecnocracia, racionalismo, etc.), se constituam
também enquanto totalidade (Fernandes, 2021, p.150-151).

A busca pela totalidade ndo revela necessariamente uma condi¢do de superacdo das
contradicbes, mas uma tentativa de ultrapassar a alienacdo reproduzida pelas dindmicas
hegemdnicas e que restringe as possibilidades de acdo criativa e dissidente. A alienacéo,
interpretada ndo como teoria, mas como resultado e agdo, possui 0 objetivo de levar o
individuo a “excluir sua existéncia viva em favor de uma verdade, e definir-se por essa teoria
ou se reduzir as abstragdes” (Lefebvre, 2014a, p.312, traducdo nossa). A vontade de
totalidade, ao contrario, evidencia a resisténcia presente e as oportunidades para acles e
interpretacdes criticas que apontam para outros significados.

Sem uma perspectiva sobre a totalidade, para Lefebvre (2014), os processos e as
dindmicas sociais aparecem de forma fragmentaria, sem que sejam exploradas sua coesdo e
estruturacdo. De toda forma, ainda que com a inclusdo da perspectiva de totalidade haja o
risco de que as dimensdes criticas sejam enfraquecidas pela busca por uma acdo articulada e
coesa, “uma vez que tenha assumido uma forma definida na pratica social, cada atividade
humana deseja o universal. Ela aspira a universalidade. Ela quer ser total” (Lefebvre, 2014a,
p.329, traducdo nossa). As totalidades fragmentarias (Lefebvre, 2014b), mobilizadas pelas
diferentes apropria¢des que subvertem ou contestam a ordem hegemdnica, tornam concretas
as implicacbes do conceito de alienacdo, evidenciando os papéis criticos e efetivos da
negatividade dialética. Pois, “é precisamente por se proporem totais que podemos transformar
0s residuos, deixados de lado durante o processo de sua constituicdo, em ferramentas de
critica da propria totalidade fragmentaria” (Fernandes, 2021, p.154).

Ao mesmo tempo, Castells (1996) aponta para o fato de que, enquanto as zonas de
poder e riquezas sdo projetadas de forma global, as experiéncias cotidianas e a vida da
populacdo sdo assentadas nas localidades, na cultura e na histéria. Mesmo que haja uma
tendéncia homogeneizante sobre as dindmicas sociais de forma global, mediadas pela
consolidacdo do capitalismo, existem experiéncias locais e que apontam para formas distintas
de acdo e construcdo social, politica e econd6mica. Nesse movimento, a sociedade civil e o
Estado requerem um sistema econdmico para reproducdo de suas existéncias materiais,

enquanto os sistemas econémicos precisam do apoio do Estado e das formas de cooperacédo
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social e cultural para serem reproduzidos, dependendo de uma consolidacdo polivalente
(Friedmann e Douglass, 1998).

No entanto, para além das dinamicas de reproducdo, a sociedade civil detém valor
sobre a vida social para além do que é alcancado pelo Estado e pelos sistemas econdémicos,
jogando luz sobre historias compartilhadas, memarias coletivas e normas de cultura mdtua e
solidariedade importantes para a interpretacdo da constru¢do do espaco e das relagbes nele
estabelecidas (Castells, 1972). O espaco define e é definido pelas relagdes proporcionadas em
diferentes instancias sobre as estruturas social, econdmica, politica e cultura desempenhadas
em seus contextos. Por consequéncia, 0 espaco é sempre tanto uma forma social quanto
resultado de uma conjuntura histdrica, apresentando as condicoes de realizacao de reproducao
de poder em relacdo ao trabalho e quais as implica¢Oes dessas contradi¢Bes e disputas na
construcdo espacial. Diante disso, as dinamicas de cidadania estabelecidas nos diferentes

espacos destacam relacdes importantes entre 0 espaco e a sociedade. Pois:

Cidaddo € um termo politico que reconhece (a) uma unidade territorial organizada
para uma vida em comum — uma comunidade politica; (b) os direitos e obrigacdes
de membros desta politica — os cidaddos — e sua reivindicacao, legitimada pela teoria
democrética, de ser o soberano dessa politica a qual o estado deve prestar contas; e
(c) o direito dos cidaddos de reivindicar novos direitos para si. Cidadania nesta visao
implica uma teoria — uma teoria normativa — de organizagdo politica (Friedmann e
Douglass, 1998, p.1, traducdo nossa).

Podemos observar nos processos de cidadania contemporaneos interacdes entre o
espaco e a busca por ampliagdo dos direitos a partir de trés reivindicacGes centrais, expressas
por: (a) o direito a voz; (b) o direito a diferenca; e (c) o direito ao florescimento humano
(Friedmann e Douglass, 1998). O direito a voz representa uma luta democratica pela incluséo
dos cidaddaos nos procedimentos democraticos, buscando também por accountability e o
direito dos cidaddos de serem consultados e ouvidos em assuntos que tenham relacdo aos
interesses do grupo e as preocupacdes em relacdo ao espaco e a vida da comunidade. Assim, 0
direito a voz reflete os processos e as formas de engajamento e participacao cidada, buscando
entender no espaco como sdo as dindmicas que permitem o alcance dos fins desejados pelo
grupo.

O direito a diferenca expressa as lutas sociais por politicas publicas que sdo capazes de
reconhecer o valor das identidades coletivas construidas pelos diferentes grupos que fazem

parte da sociedade civil, buscando superar as tendéncias homogeneizadoras tomadas para a
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compreensdo da sociedade. Tal direito, € importante por reconhecer as diferengas sobre os
interesses e perspectivas materiais e ideoldgicas expressas pelos grupos em suas formas
territoriais, especialmente, marginalizados, nas discussdes sobre promocao de politica.

O direito ao florescimento humano diz respeito ao proprio fortalecimento das
democracias a partir de lutas que buscam acessar as bases materiais de poder social, por meio
de contestacGes sobre habitacdo, trabalho, salde e educacdo, meio ambiente e recursos
financeiros. E valido notar que “todas essas sdo reivindicagdes e lutas contra o Estado, niio
para derruba-lo ou substitui-lo, mas transforma-lo de forma que sirva a todos 0s seus
cidaddos, e especialmente aos menos poderosos, como ideologia e intencdo, bem como pratica
real” (Friedmann e Douglass, 1998, p.2, traducao nossa).

As comunidades intencionais, ao enfatizarem o0 viver conjuntamente ou o0
compartilhamento de recursos a partir de valores comuns (FIC, 2023) ou por alguma outra
razdo mutuamente acordada (Sargent, 1994), evidenciam como seus membros espacializam o
exercicio e a defesa de seus interesses e vontades, oportunizando, hipoteticamente, o
fortalecimento de espacos de cidadania insurgente (Friedmann e Douglass, 1998). Na medida
em que estes interesses sdo expressos, as vozes dos participantes sdo amplificadas e praticas
que correspondam a estes anseios desenvolvidas, materializando as identidades coletivamente
construidas pelos grupos. Em alguns desses casos, sinalizamos ainda a expectativa de que se
faca possivel localizar o florescimento humano a partir da correspondéncia dos valores e
interesses defendidos pelas comunidades intencionais as praticas estabelecidas em lutas que
buscam acessar as bases materiais de poder social, por meio de contestagfes sobre habitacéo,
trabalho, saude e educacdo, meio ambiente e recursos financeiros, contribuindo para o
fortalecimento das democracias.

Consideramos as dificuldades trazidas a esfera puablica, enquanto lugar-comum,
quando um dos principais objetivos de expansdo dos direitos e da cidadania é de trazer as
particularidades e as diferencas para o centro da questdo politica, chamando atencdo para
quatro tipologias associadas aos reflexos, no espaco, dessas acdes em disputa (Garber, 2000).
No primeiro caso, “os individuos agem a partir do espaco, porque suas identidades,
experiéncias e interesses estdo materialmente ligados ao espaco” (Garber, 2000, p.402,
traducdo nossa). Os elementos que fazem parte da contestacdo ajudam as pessoas a se guiarem
sobre formas de ocupacao e uso do espaco, de maneira a sinalizar as diferencas apresentadas

pelo grupo. As ocupagdes informais nas cidades, por meio de guetos e favelas, sdo trazidas
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como exemplos que sinalizam formas de ocupacao particulares e que evidenciam dindmicas
de exclusdo, dribladas por préaticas cotidianas materiais de resisténcia.

No segundo caso, “as pessoas agem sobre 0s espagos para torna-los ‘particulares’, para
moldarem fisica ou simbolicamente seu carater ou para controlarem o escopo dos conflitos
sobre as caracteristicas de pertencimento aquele espaco” (Garber, 2000, p.403, traducdo
nossa). Destacamos como exemplo a ideia de queerspaces (Ingram, Bouthillete e Retter,
1997). Nessas dinamicas, membros da comunidade queer agem intencionalmente, por meio
de praticas sociais, politicas, econémicas, culturais e sociais, na demarcacdo de espacos
fisicos que tornem clara a identidade de pertencimento do grupo, ilustrando, de forma prética,
o0s simbolos e valores compartilhados e que oferecem o carater ao espago.

O terceiro caso carrega as dindmicas em que as pessoas “agem no espago, no sentido
de que o espaco fisico € um recipiente temporario para as concepcdes abstratas da esfera
publica” (Garber, 2000, p.403, traducdo nossa). E diante disso que Garber (2000) recupera a
perspectiva trazida por Mitchell (1996) sobre como os protestos situados em espacos publicos
subvertem as logicas espaciais concebidas e, ainda que de forma efémera, representam
espacos onde novos interesses sdo imaginados e demandados.

O quarto e ultimo caso é construido ao passo em que “as pessoas criam o espago,
promovendo as juncdes entre os espacos metaforicos e a politica” (Garber, 2000, p.403,
traducdo nossa). A esfera publica atua, portanto, na criacdo de oportunidades e incentivos para
a propria expansdo de seu escopo. Como exemplo, notamos as organizaces de mulheres no
Canadéa durante a década de 1990 para a criacdo de espagos de protecdo e educacao a respeito
da violéncia doméstica, justamente pela capacidade de transformar o espaco e estimular para
que outros atores e praticas sejam fortalecidos (Garber, 2000; Andrew, 1995).

O convite deixado pela abordagem espacial sobre as formas de acéo, reconhecimento e
participagdo na esfera publica leva ao entendimento de que “a politica ndo ¢ abstrata se ela
pode ser identificada pelos cidaddos como uma forma politica plausivel” (Garber, 2000,

p.406, traducdo nossa). Pois, mesmo que enquanto manifestacdes do espaco abstrato:

Dentro de meus esbogos sobre as quatro esferas publicas e os direitos dos cidaddos,
as liberdades e as oportunidades de participacdo politica aparecem com destaque.
Uma caracteristica central dessas dimensbes da cidadania é o fato de que elas
possuem um carater fortemente ndo abstrato ou simbdlico, ou seja, ndo sdo
simplesmente disputas sobre significados ou representagBes. Mesmo abstracGes
como o direito a fala ou ser permitido a ficar sozinho nos espacos publicos da cidade
se manifestam enquanto atividade concreta (reunindo, passeando, beijando) ou como
um didlogo ao qual as pessoas pudessem participar e acompanhar a partir de
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atividades como falar, ouvir, ler, escrever ou assistir (Garber, 2000, p.405, tradugdo
nossa).

Isso significa dizer que, ao contrario do apontado por Lefebvre (1991) sobre o politico
enguanto um campo estrito ao Estado que por sua vez atua ao servico do capital, e
concordando com Magnusson (2000) que destaca que frequentemente objetos de analise sdo
construidos de forma abstrata, naturalizando a pratica de agentes politicos, novas formas de
articulacdo e organizacéo civil podem tomar parte do campo politico. Sendo, assim, relacGes e
significados sobre a cidadania possuem qualidade em si, justamente pelas capacidades de
articulacdo e construcao de realidades possiveis (Garber, 2000).

Notam-se, aqui, sob o espaco diferencial, os espacos de cidadania insurgente, descritos
por Holston (1999), como aqueles em que a ordem dos discursos dominantes do Estado e do
capital sdo subvertidos ou evitados, demonstrando forte carater de resisténcia e de novas
construcdes politicas, sociais, culturais e econémicas. Ao mesmo tempo, considerando que o
espaco define e é definido pelas relagdes em diferentes instancias sobre as estruturas sociais
desempenhadas naquele contexto (Castells, 1972), o espacgo é sempre tanto uma forma social
quanto resultado de uma conjuntura histérica, apresentando as condicGes de realizacdo de
reproducdo de poder em relacdo ao trabalho e quais as implicacBes culturais dessas
contradi¢des e disputas na construcdo espacial e das relacdes de cidadania subscritas.

Nessa perspectiva, as estratégias espaciais associativas permitem articular
contestacbes e reivindicar direitos, alcancando maior durabilidade, permanéncia e
continuidade (Isin, 2000). O espago reivindicado pelas associagfes, portanto, exprime carater

simbolico e material para expressao de suas demandas, pois:

Essas abordagens, entdo, sugerem uma forma de expandir o conhecimento teorico e
parametros conceituais das nocOes de cidadania e reivindicagGes de direitos que
permitem um nivel de especificidade analitica e empirica que pode explicar as novas
estratégias de inclusdo politica e reivindicages de direitos enraizadas na estratégias
e praticas associativas caracterizadas por relacdes de confianca, reciprocidade e
intercAmbio mituo desenvolvido dentro dos espagos tomados pela sociedade civil
em resposta aos efeitos da globalizacdo. Essas redes associativas funcionam dentro
de ambientes institucionais muito especificos ou 'lugares’ que intermediam o
relacionamento entre a familia e as institui¢des que controlam 0s recursos primarios
de poder econdmico, politico e cultural (Rocco, 2000, p.355, tradugdo nossa).

Além disso, valendo-se das prerrogativas trazidas sobre a influéncia da localidade nos
arranjos sociais e que organizam o espaco e as demandas sobre direitos e cidadania, Isin

(2000) reconhece que as dimensdes usualmente exploradas sobre as organizagdes locais,
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como o foco nas autoridades, nas capacidades de autonomia, na taxacdo e na representacéo,
possuem apelo a racionalidade institucional, negligenciando outros tipos de racionalidade que
evidenciam formas particulares de organizacdo de base societal. O autor enfatiza cinco
racionalidades presentes de forma abrangente nas formas de organizagdo social local: a
lealdade, a virtude, o civismo, a disciplina e a subsidiariedade.

Em relacdo a lealdade, privilegiam-se as capacidades do individuo de identificacdo ao
espaco e como esse processo leva a construcdo de lagos de lealdade (Durkheim, 1890;
Tonnies, 1957; Isin, 2000). A virtude por sua vez expressa 0 engajamento dos cidaddos na
politica, pela ideia de que as condutas a serem tomadas pelo individuo ndo sé sdo refletidas e
conduzidas pelos outros, como também compdem parte de seus direitos e obrigagdes (Mill,
1861; Tocqueville, 1966; Isin, 2000). Sobre o civismo, destacam-se as a¢des que fazem com
que os cidaddos se orientem a partir das dindmicas cotidianas, tornando os cidaddos
governaveis (Arkes, 1981; Strauss, 1964; Rousseau, 1962; Isin, 2000). A disciplina, amparada
pelas trés racionalidades anteriores, soma-se a liberdade para estabelecer limites sobre o que
pode ser exercido e por quais atores, definindo quem séo os cidadaos e quem sdo 0s ndo-
cidadaos (Frug, 1980; Gierke, 1900; Maitland, 1898; Isin, 2000). A subsidiariedade revela os
relacionamentos entre o Estado e o0 espa¢o, em especial pela forma das cidades, na entrega dos
servigos publicos aos cidadaos (Tiebout, 1956; Boyne, 1998; Isin, 2000).

O cotidiano € importante por evidenciar as tentativas de totalidade, que, por sua vez,
possuem valor critico sobre o carater alienante das relaces sociais, chamando atencdo para
algo de novo a ser explorado. Nas a¢fes cotidianas, a criatividade e a subjetividade atuam no
espaco social para a ambientacdo de relagbes particulares e que trazem novos significados.
Recorremos a escala local para resgatar os imaginarios e as realidades que expandem as
capacidades de acdo dos atores. Nessas oportunidades, os espagos de cidadania insurgente
viabilizam articulacbes e contestacfes que alcancam maior durabilidade, permanéncia e
continuidade, trazendo a tona a concretude necessaria a materializacdo das abstracdes

ensejadas pelas multiplas associacdes na esfera publica.

2.2.2 Em busca do comum: as praticas do desvio no espaco

Entre o espaco abstrato e o diferencial se ddo as praticas espaciais do desvio

(Lefebvre, 1991; Bastos et al, 2017). O desvio “deve ser estudado como pratica intermediaria
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entre a dominacdo e a apropriacdo, entre a troca e o uso. Opd-lo a producdo ou dissocia-lo
dela é desconhecer seu sentido” (Lefebvre, 1991, p. 425, tradugdo nossa). Além disso, as
praticas espaciais do desvio revelam proposi¢cGes pragmaticas e orientadas para o uso do
espaco, diferenciando-se das apropriagdes pelo projeto de “mudar a vida, mudar a sociedade,
orientando a reflexdo para a assimilacdo dos erros e acertos das comunidades politicas,
efémeras ou duradouras, que, neste momento, tentaram inventar uma vida nova por meio de
um espago novo” (Bastos et al, 2017, p.255). Assentadas sob uma perspectiva de
liminaridade, podemos pensar nos ritos de passagem que acompanham as mudancas sociais
provocadas pelas praticas de desvio, por trés fases sequenciais: a separa¢do, a margem ou 0
limen e agregacéo (Turner, 1977).

A separacdo e a agregacdo se ddo pelos signos sociais presentes de forma clara em
suas etapas, “porém, a etapa intermediaria ¢ marcada por imprecisdo e ambiguidade: na
transicdo, ha um dominio da cultura em que os atributos do estado passado e do que esta por
vir ficam em suspenso.” (Meira, 2014, p.117). O lugar intermediario, na fase marginal, revela
um percurso que é transicdo e modo de vida, fazendo da propria liminaridade um modo de
interacdo social que revela as questdes contestadas.

E importante o reconhecimento de que:

O modo de interacdo tipico dos liminares € um espirito comunitério de irmandade e
solidariedade chamado “communitas” (TURNER, 1974), que ganha existéncia em
lugares sociais especificamente liminares: nos intersticios, nas bordas e por baixo da
estrutura — liminaridade, marginalidade e inferioridade tém a mesma carga
ontolégica. A forma de vida liminar é comunal e ndo hierdrquica, transcende
distincBes de grau, idade, parentesco e, até mesmo de sexo, em certos grupos de
culto pagdo. Sua existéncia, porém, ¢é efémera, ensejando “desdobramentos
estruturais, em que as relagdes livres entre individuos se convertem em relacoes
normativas governadas por pessoas sociais” (TURNER, 1969, p. 132). A
communitas “espontinea” ou ‘“‘existencial” ndo tem forma social duradoura, “ao
contrério, espera-se que surja nos intervalos entre os encargos das posicdes e
condi¢des sociais, naquilo que se costuma conhecer como ‘os intersticios da
estrutura social”” (TURNER, 1974, p. 168) (Meira, 2014, p.117-118).

Inerte em contextos de incerteza e mudanca social, balizados por relagdes de
criatividade, a communitas carrega a organizacdo social por meio de uma relacdo de
individuos concretos que se veem como seres humanos totais, e ndo segmentados em fungdes
e status (Turner, 1974). Enquanto antiestrutura, a communitas vocaliza as estratégias

presentes na liminaridade do fluxo da vida, tornando a acdo estrutural arida e mecénica
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(Turner, 1974), e buscando por alternativas as quais 0 corpo social tenha maior autonomia e
agéncia.

Simultaneamente, é possivel pensarmos nestes espacos de dissenso enquanto 0 espaco
do comum (Dardot e Laval, 2015; Tonucci e Magalh&es, 2017; Tonucci, 2015). O comum,
enquanto principio politico, exterioriza, por diferentes praticas fundamentadas pela
coatividade e pela coobrigacdo que produzem regras de responsabilizacdo e anuéncia, uma
construcgdo politica coletiva que reconfigura e pactua as relagdes sociais por no¢ées maiores
de liberdade, participacdo e democracia direta (Dardot e Laval, 2015). Essas praticas revelam
estratégias de sobrevivéncia, informalidade, engenhosidade coletiva e reproducdo social que
apontam para a recuperacdo da criatividade e da producédo enquanto valores na acéo coletiva e
cotidiana.

Algumas experiéncias préaticas ilustram as tentativas de mudancas sociais promovidas
por grupos autogeridos em prol de contestacOes e reflexdes sobre modos de vida, como
podemos encontrar nas comunidades intencionais a partir de suas definicdes e perspectivas.
Estes espacos de desvio (Lefebvre, 1991) sdo importantes por resgatarem a capacidade
criativa dos agentes, que, inertes em ambiguidades referentes ao movimento liminar de
transformacdo social (Turner, 1994), apresentam estratégias de acdo variadas. O comum
(Dardot e Laval, 2015), como horizonte e principio politico, ajuda-nos a visualizar como essas
estratégias que reconfiguram as relagdes sociais, por meio de antiestruturas que apostam em
maior autonomia (Castoriadis, 1992) e que contrariam a acdo arida e mecanica
estruturalmente dada pela estrutura ao corpo social (Turner, 1974), interagem as formas
associativas e contestatorias.

As praticas espaciais emancipatérias, como aquelas que tém servido “a emancipacgao, a
autodeterminacédo, a autodefesa legitima, ao governo, a instituigdo livre e lucida das leis e
normas pelo proprio corpo de cidaddos, diretamente” (Souza, 2010, p.23), ilustram, de
maneira geral, tentativas de espacializar o projeto de autonomia das sociedades, distanciando-
se das leis e normas que regulam a vida social por meio dos espacos heterdbnomos cujas
praticas sdo caracterizadas pela imposicdo do poder explicito e implicito de politicas
coercitivas. Dentre as praticas espaciais emancipatorias desempenhadas pelas estratégias
espaciais associativas, como as comunidades intencionais, destacam-se acles voltadas a
criacdo material e simbolica de espacos que correspondam aos valores, anseios e perspectivas

sustentados pela associagdo. Além disso, as comunidades intencionais influenciam a
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construcdo de redes espaciais que, por meio de uma praxis espacial contestatoria e dissidente
buscam integrar autonomia, horizontalidade e liberdade em busca de novas interpretacoes
sobre o poder.

E relevante notar, ainda, que, autonomia e liberdade interagem nessas praticas ao
reforcar instancias reflexivas sobre a¢cdes desempenhadas no espaco e permitir a compreensao
das acdes realizadas pelo individuo quando considerado em sua unidade, ou de forma
conjunta, por grupos. A autonomia, em vista disso, faz-se presente em acgdes diretas e
insurgentes que somente fazem sentido se “eu puder dizer, reflexiva e lucidamente, que essa
também é a minha lei” (Castoriadis, 1992, p.132). Os processos de autoenclausuramento ou
separatismo que conquistam relativa autonomia as custas de uma heteronomia em escala mais
ampla, tais como condominios privados, ndo representariam 0s processos de transformacgéo
emancipatdria, mas sim uma usurpacdo da autonomia. Notamos essa situacdo, por exemplo, a
partir das restricbes aos individuos nos condominios considerando os papéis atribuidos aos
moradores e prestadores de servico, cujas acGes ndo operam com reflexividade. Juntamente, a
reproducdo de dindmicas do espaco abstrato nestas formas retira o carater liminar e
experimental de suas praticas, ndo fazendo sentido que sejam lidas enquanto expressdes do
espaco diferencial.

As transformacgdes espaciais advindas do espaco diferencial, bem como suas
implicagdes politicas, podem ser observadas a partir das dinamicas presentes no corpo social
na construcdo dos significados e das praticas que revelam os sentidos das interagdes,

demarcando a centralidade da dimensao propositiva do corpo social (Gago, 2018), pois:

O social, quando entendido como uma instancia de demandas a serem atendidas,
reparadas e consertadas, reduz a dindmica coletiva autogerida a uma posigao
passiva, majoritariamente vitimista, negando as capacidades produtivas imediatas
das organizacBes. A consolidagdo de uma leitura (politicista) a partir dos grupos
hegeménicos acaba por falhar em dos sentidos. Primeiro, ao negar a forma politica
elaborada pelos grupos marginalizados, ela perde informagBes, senso de
oportunidades e até mesmo 0s caminhos possiveis. Em segundo lugar, ndo é efetiva
na criacdo de uma ilusdo sobre uma consisténcia impossivel: a imagem de uma
hegemonia onipotente para o Estado, que é, mais do que tudo, uma nostalgia (Gago,
2018, p.233, tradugdo nossa).

Devemos reconhecer nas relacdes de producéo espacial tanto os movimentos oriundos
de um grupo hegemonico, que pressiona as dindmicas sociais, politicas e econdmicas, “por
cima”, como também de atores em resisténcia, que atuam “por baixo”, por intermédio de

praticas que contestam a ordem estabelecida com o auxilio do desejo e da ironia, construindo
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l6gicas proprias. Ao segundo momento, expresso no espago diferencial, sdo reconhecidas as
pragmaticas vitalistas (Gago, 2018), indicando que os agentes a margem das dinamicas
econbmicas e politicas ndo sdo inanimados, alienados ou passivos, mas portadores de desejos
e articuladores de suas vontades. Nesses espagos, ndo se pode atribuir um ideal anticapitalista
a priori, apesar de que as forcas hegeménicas sejam contestadas, apresentando diferentes
modos de producdo, distribuicdo e consumo por meio da autogestdo. Sobre esses projetos,
destacam-se tanto as capacidades de expressao de l6gicas e modos de vida particulares quanto
a capacidade de negociar com instituicdes politicas tradicionais e modelos abrangentes de
mercado.

A resposta dos populares aparece, primeiro, por uma légica barroca que disputa a ideia
de progresso, em seu significado acumulativo, hegemonico e linear, expandindo o campo para
a investigagdo de outros valores e forgas presentes na constru¢do do desenvolvimento (Gago,
2018). Segundo, e em uma expansdo da ldgica barroca, essas respostas surgem como uma
pragmatica vitalista que revela a presenca de acOes e razGes que contestam o homo
economicus reforgado pelo imaginario liberal. Portanto, a estratégia tomada pelos populares
apresenta um conatus: “uma forma de conquistar o tempo e o espaco em condi¢des cujo
tecido social é confrontado com desapropriacdes cada vez mais rapidas e violentas, logicas
extrativas e expulsoes” (Gago, 2018, p.235, traducdo nossa).

Diante do desafio de se pensar em conquista de tempo e espaco, as Zonas Autébnomas
Temporarias (TAZ) podem representar também essas ilhas de acdo em redes socioespaciais,
buscando alternativas ao mundo hegemaonico, ndo como forma de substitui¢do ao Estado, mas
por experiéncias liminares que ndo se finalizam em si mesmas, lidando com dinamicas tipicas
dos cotidianos para sua estruturacdo e efervescéncia. Como estruturas abertas, as TAZ se
recusam formas hierarquicas ou tradicionais, privilegiando ideias de ajuda mutua (Kropotkin,
2009), e sdo tomadas pelo nomadismo psiquico, enguanto tatica, que evidencia uma busca e
construcao estratégica de um lugar melhor (Bey, 1991).

Além disso, as TAZ ndo sdo criadas com um propdsito funcional pré-estabelecido,
admitindo abordagens criativas para a incorporacdo de movimentos de mudanca e ritmos de
intensidade que chamam atencdo as formas aos quais 0s espacos se estabelecem e as praticas
séo vivenciadas. De modo singular, “as TAZ podem envolver taticas de violéncia e defesa,
mas sua maior forca estd em sua invisibilidade” (Bey, 1991, p.99, tradu¢do nossa).

Intermediada pela tatica de desaparecimento, as TAZ representam formas de resisténcia e
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enfrentamento nas escalas cotidianas, mostrando claramente as instituicdes de modos de vida
e organizacao que afirmam a perda de significado de um poder hegemonico, que € visto como

simulacgdo. A ac¢do pragmatica pois:

Conforme eu leio, o desaparecimento parece ser uma opcao radical muito logica
para 0 nosso tempo, sem a incorporacdo de desastres ou mortes para 0S projetos
radicais. Ao contrario da morbida interpretacdo niilista com tendéncias suicidas da
teoria, a minha pretende explora-la em busca de estratégias Uteis na sempre e
continua "revolugdo da vida cotidiana™: a luta que ndo pode cessar mesmo com o
altimo fracasso da revolugdo politica ou social, porque nada, exceto o fim do
mundo, pode trazer um fim para a vida cotidiana, nem para nossas aspiracdes pelo
bem coisas, para 0 Maravilhoso. E como disse Nietzsche, se 0 mundo poderia chegar
ao fim, logicamente teria acabado; entdo existe ou ndo existe. E assim, como disse
um dos sofistas, ndo importa quantos goles de vinho proibido bebemos, levaremos
esta sede furiosa na eternidade (Bey, 1991, p.126, traducdo nossa).

A invisibilidade resgata nas TAZ algo que é proprio do movimento liminar das
praticas espaciais de desvio e que revela a vontade de totalidade de formas espaciais
associativas, como as comunidades intencionais. S80 essas experiéncias de reconstrucdo e
reimaginagdo dos modos de vida que evidenciam ndo apenas a vontade de alterar os
paradigmas estruturados pelo poder de forma hegemonica, mas também as ac¢des cotidianas
substituindo os espacos de mediacdo tradicionais. Por esse movimento pragmatico, ao passo
em que as instituiches e normas hegemonicas enfrentam forte rejeicdo, também sdo
apresentadas alternativas, materiais e simbolicas, que expressam de forma concreta 0s
interesses, objetivos e valores compartilhados.

Notamos, mediante a apresentacdo de alternativas, as possibilidades de producédo de
espagos de democracias, observados pelos espacos convidados, 0s espagos reivindicados e 0s
espacos fechados (Asenbaum, 2023). Os espacos convidados sdo aqueles formatos
participativos, como as assembleias e orcamentos participativos (Fung e Wright, 2001; Smith,
2009), que sdo criados por atores tradicionais ou com maiores capacidades de recursos, como
0 Estado, ONGs e agéncias publicas e que fomentam participacdo. Os espacos reinvidicados
partem da ideia de autoorganizacdo em movimentos sociais e iniciativas civis (Polletta 2002;
Della Porta 2009; Della Porta e Rucht 2013). Os espagos fechados sdo aqueles que
representam as participacfes institucionais cujos acessos sdo restritos e somente conseguidos
a partir de legitimacgdo publica, como elei¢des (Cornwall, 2004; Gaventa, 2006).

As formas espaciais associativas, quando guiadas pela sociedade civil e a exemplo das

comunidades intencionais, parecem derivar do espac¢o reivindicado de democracia. Essas
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formas, estabelecidas por desenhos e iniciativas difusas, geralmente possuem vida curta e
niveis emergentes de institucionalizacdo, devido ao fato de que sdo os préprios ativistas que
desenvolvem as regras sobre a tomada de decisdo (Cornwall, 2002; Asenbaum, 2023). Além
disso, esses movimentos incluem nocbes de igualdade, horizontalidade, reciprocidade e
solidariedade como uma perspectiva de transformacdo que revela uma espécie de utopia
democratica (Asenbaum, 2023).

Resumimos que os espacos diferenciais (Lefebvre, 1991), expressos pelo desvio com
prerrogativas utdpicas e de resisténcia por meio das praticas espaciais emancipatorias (Souza,
2010), da pragmaética vitalista dos governados (Gago, 2018) e das zonas autbnomas
temporarias (Bey, 1991), chamam a atencdo para iniciativas em que novas instituicdes sao
desenvolvidas e enraizadas no territorio e partilhadas entre os individuos, transparecendo as
manifestacdes radicais e orientadas para uma permanéncia relativamente prolongada. Ao nos
voltarmos a investigacdo desses espacos e suas respectivas praticas, tornando-as visiveis no
espago publico, entdo, abrimos caminho aos possiveis percursos a serem percorridos pelo
aprofundamento das democracias. 1sso, pois, enquanto antiestruturas (1974), nesses espacos,
geralmente sdo colocadas em pratica, estratégias que exteriorizam uma busca pelo comum
(Dardot e Laval, 2015), produzindo regras de responsabilizacdo e anuéncia que caracterizam
uma construcdo politica coletiva por nogdes maiores de liberdade, participacdo e democracia
direta.

E por uma expectativa de que as estratégias espaciais associativas representem praticas
que incluam nocdes de igualdade, horizontalidade, reciprocidade e solidariedade, de movo a
produzir espagos reivindicados de democracia (Asenbaum, 2023) que tomarmos as
comunidades intencionais como objetos deste trabalho, motivados por suas dimensdes e
particularidades. Ao refletir sobre expectativas ao redor das praticas e dindmicas, presentes
em contextos sociais, politicos e econdmicos, subexploradas em termos de suas capacidades
explicativas, as comunidades intencionais, como pragmatica vitalista (Gago, 2018), apontam
para acdes criativas e multiplas originarias de atores marginais com efetivas capacidades de
transformagdo e inovacdo. Localizamos algumas caracteristicas dessas experiéncias no

capitulo seguinte a partir da Fundacao para Comunidades Intencionais (FIC).
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3 A FUNDACAO PARA COMUNIDADES INTENCIONAIS: ARTICULACOES EM
REDE E DIRETORIO GLOBAL

O presente capitulo se orienta a apresentacdo do recorte amostral que da suporte a
pesquisa, necessario para a proposicao das categorias analiticas. Primeiro, é desenvolvida uma
breve recuperacdo historica da Fundagdo para Comunidades Intencionais (FIC). Em seguida,
sdo levantados os principais indicadores presentes na FIC para o acompanhamento das
comunidades intencionais, visando a constru¢do de um panorama estatistico-descritivo sobre
as comunidades intencionais a suas dimensfes. Também, sdo realizadas analises sobre os
discursos produzidos pelas comunidades intencionais da FIC. Essas analises sdo apresentadas
a partir de uma Nuvem de Palavras, e de Analises Lexicografica, da Classificacdo Hierarquica
Descendente (CHD) e de Similitude. A terceira se¢do, por meio das reivindica¢cOes das
comunidades intencionais, recupera suas ambivaléncias visando explorar as oportunidades de

transformacao deixadas por essas experiéncias as democracias, bem como suas ameagas.

3.1 Origem e formagcao

A Fundacdo para Comunidades Intencionais (FIC), em inglés: Foundation For
Intentional Communities, anteriormente, Fellowship of Intentional Communities “AsS0Ciacao
de Comunidades Intencionais” e, ainda antes, Fellowship for Intentional Community
“Associa¢do para Comunidades Intencionais”, é uma organiza¢do sem fins lucrativos sediada
na Dancing Rabbit Ecovillage no municipio de Rutledge, no estado do Missouri, nos Estados
Unidos. A FIC ¢ responsavel por organizar e publicar o Diretorio de Comunidades
Intencionais, no qual redne informagdes sobre todas as comunidades intencionais, de forma
global, que se associam a Fundacdo, operando sob este formato desde 2019. Apesar da
abrangéncia global, é importante notar que a grande maioria das comunidades intencionais
que fazem parte da FIC se encontra nos Estados Unidos, direcionando os dados para formas
de apresentacdo e organizacdo que privilegiam a leitura trazida pelas comunidades
estadunidenses, ainda que o movimento trazido pelas comunidades intencionais se apresente

de forma maltipla e difusa.
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Ao mesmo tempo, a FIC produz uma ampla gama de materiais de referéncias para o
estabelecimento das comunidades sobre diversos temas — organizacgdo, habitacdo, producéo,
contabilidade, direitos, modos de tomada de decisdo, entre outros —, além de promover cursos,
encontros, seminarios e demais eventos que periodicamente renem os participantes de
distintas comunidades intencionais, articulando-os em redes. Esses materiais ndo sé
impulsionam as comunidades a operarem mediante as alternativas trazidas pela organizacéo,
mas também apontam para os valores presentes durante as proposi¢oes e que constituem 0s
significados defendidos pela FIC ao incentivar o desenvolvimento de comunidades
intencionais. Com o objetivo de apresentacdo de um breve historico sobre a formacao da FIC,
notamos trés momentos, acompanhando as transformacdes de nomenclatura, sendo eles
descritos pelos periodos referentes a: (a) Associacdo para Comunidades Intencionais; (b)

Associacdo de Comunidades Intencionais; e (c) Fundagdo para Comunidades Intencionais.

3.1.1 Associagdo para Comunidades Intencionais (1949 — 1986)

Originalmente, a Associacdo para Comunidades Intencionais foi inspirada pelas
contribuicdes de Arthur Ernest Morgan, apontado por Franklin Roosevelt como principal
autoridade do Vale do Tennesse (Miller, 1998). Morgan foi o vice-presidente da Associacao
Unitaria Americana (AUA), formada por congregacdes estadunidenses e canadenses ao redor
de principios calvinistas, assim como o primeiro presidente da Associacdo para Educacdo
Progressista, e, também, foi vice-presidente da Sociedade Americana de Engenheiros Civis.

Além disso, com o auxilio da Community Service Inc, fundada em 1940, Morgan
passou a advogar pelo bem comum e a confianga mutua como principios fundamentais de
uma organizacdo em sociedade, incentivando o ressurgimento de organizagdes comunais
voltadas para associacOes diversas, englobando grupos familiares, religiosos, seculares,
cooperativas e outros. A Celo Community, fundada por Arthur Morgan em 1936 em
Burnesville, na Carolina do Norte e ainda vigente, estabeleceu, apesar de ndo ter sido
formalmente reconhecido na época, o primeiro fundo comunitario de terras (CLTs — Comunity
Land Trusts) (Morgan, 1942). Nesse espaco, de aproximadamente 505 hectares adquiridos
pelo industrialista William Regnery, foi desenvolvida uma comunidade autogestionaria, com

regras e hierarquias proprias voltadas para a oportunidade dos membros de “desfrutarem de
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uma vida que inclua expressdo pessoal, amizade e cooperacdo entre vizinhos e cuidado
apreciativo do ambiente natural” (Constituicao da Celo Community, p.226, tradugdo nossa).

Com o sucesso da Celo Community, o espirito comunitario e a crenca nas
possibilidades de reorganizacdo da vida coletiva na escala da comunidade impulsionaram o
avanco de diferentes comunidades autogestionarias, culminando na formacgdo da Associacdo
para Comunidades Intencionais em 1949. Durante os anos de 1946 e 1947, as comunidades
intencionais em operacdo se articulavam em Conferéncias Anuais para a troca de produtos
agricolas e artesanatos entre 0s assentamentos, em opera¢Bes chamadas de Trocas
Intercomunitarias. Durante esses eventos, 0s membros das comunidades também trocavam
experiéncias e informagdes sobre as formas de gestdo e modos de vida, fortalecendo a rede. A
Associacdo somente tomou forma ap0s o0 terceiro ano das Trocas Intercomunitarias na
Conferéncia de Servico Comunitario e Troca Intercomunitaria, quando foi notada a
necessidade de alinhamento entre as cooperacGes para uma economia alternativa eficiente
(Andersen, 1997).

Foi no mesmo ano, em 1949, que o adjetivo intencional passou a tomar parte dessas
comunidades, aludindo aos objetivos comuns de partilhamento e realizacdo de trocas
intercomunitarias (Andersen, 1997). Ao mesmo tempo, a escolha pela demarcacdo da
intencionalidade nesses projetos buscou afastar ideias mais amplas de cooperacao,
experimentalismo e utopia, ja que os termos ndo conseguiam refletir sobre as dimensdes de
proposicdo e compromisso fomentadas pela alternativa trazida pelos membros (Morgan,
1988).

Dez anos depois da fundacdo da Associacdo para Comunidades Intencionais, a
Community Service Inc. desenvolveu sua primeira publicacdo voltada para as comunidades
intencionais, intitulada “The Intentional Communities 1959 Yearbook and Newsletter”, mais
tarde transformada em um livro guia e republicada em 1978 e 1988. Dentre as principais
contribuicdes da publicacdo, destacaram-se diretrizes gerais para o estabelecimento das
comunidades intencionais, dados em termos de seu tamanho, tipo de organizacao, localizacédo
e principios fundamentais (Fogarty, 1972).

Em relacdo ao tamanho das comunidades intencionais, estipulava-se, a época, um
dimensionamento minimo de trés familias ou cinco adultos. Para a organizacdo, exigia-se o
reconhecimento do grupo enquanto entidade social, agindo com responsabilidade e eficacia.

Em relacdo a localizacdo, o grupo deveria partilhar terras e espaco de habitacdo, ou estar
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suficientemente proximos para desenvolverem um modo de vida coletivo de forma ativa.
Enquanto principios fundamentais, destacam-se (Fogarty, 1972): (1) O reconhecimento de
que uma comunidade significa reciprocidade e partilha de modo de vida, valores e
responsabilidades; e (2) A percepc¢do de que a esséncia de uma comunidade ndo é fisica, mas
simbolica, de tal forma que o sentimento de mutualidade e as praticas de respeito mutuo, amor
e compreensdo mantém as comunidades, e ndo suas formas fisicas.

Durante a primeira década da Associacdo para Comunidades Intencionais, dezenove
comunidades intencionais se destacaram no contexto americano (Andersen, 1991; Miller,
1998; Morris e Kross, 2009; Veysey, 1973). Sdo elas: (1) Bruderhof, Rifton, NY; (2) Bryn
Gweled, Clarksville, PA; (3) Canterbury, Concord, NH; (4) Celo, Burnsville, NC; (5) Gould
Farm, Great Barrington, MA; (6) Hidden Springs, Neshanic Station, NJ; (7) Kingwood,
Frenchtown, NJ; (8) Koinonia Farm, Americus, GA; (9) Macedonia, Clarksville, GA; (10)
May Valley, Renton, WA, (11) Parishfield, Brighton, MI; (12) Pendle Hill, Wallingford, PA;
(13) Powelton Village, Philadelphia, PA; (14) Quest, Royal Oak, MI; (15) Skyview Acres,
Pomona, NY; (16) St. Francis Acres, Glen Gardner, NJ; (17) Tanguy Homesteads, West
Chester, PA; (18) The Vale, Yellow Springs, OH; e (19) Tuolumne Co-operative Farms,
Modesto, CA.

Com uma ampla abrangéncia de estados de estabelecimento dessas comunidades, e
variando em formatos e tipos de organizacdo, passando desde sociedades cujas economias
eram totalmente compartilhadas e comunais, e também por aquelas com maior participacédo
privada, destacaram-se, dentre 0s grupos de fundamento religioso, o avango de comunidades
quakers (Miller, 1998). A internacionalizacdo se deu principalmente a partir da década de
1960, quando foram admitidos 125 novos membros a Associagdo para Comunidades
Intencionais, advindos de cinco comunidades distribuidas no Canada, México, Holanda e
india (Morgan, 1960).

E importante destacar que, apesar de declaradamente nfo terem sido especificados
tipos de agrupamentos fomentados pelos fundadores, membros e organizadores das
comunidades intencionais, e ainda que alguns desses fundadores estivessem alinhados a
grupos declaradamente progressistas, as comunidades intencionais fomentadas durante este
periodo tinham um perfil majoritariamente branco e cristdo. Problematizamos essa situacdo na
medida em que reconhecemos que Arthur Ernest Morgan, fundador da Celo Community e da

Community Service Inc., além de uma das vozes mais influentes para o direcionamento das
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comunidades intencionais, acreditava em ideais eugenistas e supremacistas brancos (Grant,
1990). Enquanto chefe da Autoridade do Vale do Tenesse, Morgan contribuiu ativamente para
a exclusdo da populacdo negra de politicas fomentadas pelo New Deal, impedindo o acesso do
grupo aos incentivos ao emprego e a habitagdo (Grant, 1990).

Além disso, William Regnery, o benfeitor da Celo Community, experiéncia
alimentadora das expectativas ao redor das possibilidades de organizacdo autogestionaria da
sociedade por meio das comunidades intencionais, também defendia ideais supremacistas e
abertamente se opunha as interven¢des dos Estados Unidos na Segunda Guerra Mundial,
defendendo uma posicdo antissemita (Sarles, 2003; Bjerre-Poulsen, 2002). Apesar desses
posicionamentos ndo terem sido explorados ou defendidos de forma explicita nos principios
fundamentais e razfes de articulacdo na Associagdo para Comunidades Intencionais, € preciso
demarcar que os principios de solidariedade e reconhecimento mutuo, estimulados pelos
organizadores potencialmente refletiam ao menos alguns desses desejos da defesa de ideias

supremacistas.

3.1.2 Associacdo de Comunidades Intencionais (1986 — 2019)

A segunda versdo apresentada pela FIC se deu em 1986 a partir da Associacdo de
Comunidades Intencionais. Enquanto a primeira versdo da Associacdo Se amparava
principalmente nos movimentos da Community Service Inc e das comunidades do vale, como
a Celo Community, a segunda versdo reorganizou de forma radical os principios articuladores
da Associacdo a partir de uma aproximacgdo do movimento das comunidades intencionais a
Federacdo de Comunidades Igualitarias (FEC). Com menor escala, englobando por volta de
250 membros, a FEC se orientava a partir de comunas e da reprodugdo doméstica, integradas
em uma economia comunitaria baseada na igualdade de género e na partilha do trabalho,
contribuindo com a preocupacdo com o0s recursos de tempo e dinheiro, bem como sua
alocacgdo e eficiéncia, e jogando luz sobre novas competéncias a serem incorporadas pelas
comunidades intencionais.

Em 1973, no estado de Illinois, a comunidade Stelle, ligada a FEC, passou a operar de
forma mais articulada as comunidades intencionais, como estratégia definida por um dos
membros notdveis da comunidade. Foi Charles Betterton, académico e economista voltado

para estudos de desenvolvimento social e econdmico a partir de comunidades, quem notou a
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necessidade de articulagdo das comunidades igualitarias para sua sobrevivéncia e
continuidade, observando como um possivel meio para essa manutencdo a construcdo de
redes de apoio também amparadas nas comunidades intencionais (Ringrose e Brown, 1991).
Durante esse periodo, a Associacdo para Comunidades Intencionais entrava em decadéncia,
sendo mantida apenas pelos encontros voltados as trocas intercomunitarias. Anos mais tarde,
em 1986, Charles Betterton organizou diversos encontros entre comunidades intencionais e/ou
igualitérias para a criacdo de um comité administrativo préprio, coordenando os interesses das
comunidades intencionais que flertavam com a FEC. Como resultado disso, ndo sé 0s
principios partilhados pela FEC passaram a tomar conta do cenario das comunidades
intencionais, como a Associagdo reconheceu a necessidade de um nacleo administrativo para
responder formalmente as atividades coordenadas pelas comunidades intencionais,
direcionando estratégias e tracando horizontes comuns. A Associacdo para Comunidades
Intencionais se transformou na Associagdo de Comunidades Intencionais, marcando o
segundo periodo da organizacéo.

Uma das primeiras iniciativas tomadas pelo comité gestor nessa segunda fase foi a
criacdo de relatérios de comunicacdo sobre as comunidades intencionais, buscando maior
padronizacdo e compreensdo de como as comunidades intencionais se articulam, cooperando
na disseminacdo das praticas e ideias fomentadas pelos membros. A primeira publicagéo,
realizada em 1988, foi o guia “Diretrizes para relatorios de visitas comunitarias”. Apesar de a
iniciativa ter partido do comité gestor, as comunidades intencionais tiveram espaco para
contribuicdes e revisdes para que pudessem ser definidas as diretrizes sobre as possiveis
visitas as comunidades intencionais.

As publicacbes sobre as comunidades intencionais continuaram presentes nas déecadas
seguintes, incorporando boletins publicados em diversos volumes em circulagdo sobre as
atividades das comunidades intencionais realizadas em 1990/1991, 1995, 2000, 2005, 2007,
2010 e 2016, além de uma revista sobre o tema. Nao sé essas publicacdes apoiaram a criagdo
de uma rede de interacdo as comunidades intencionais associadas, como também apoiaram na
geracdo de receitas necessarias a propria estruturagdo do grupo. Em 2004, o diretorio da
Associagdo de Comunidades Intencionais recebeu sua primeira versdo digital, por instrumento
de uma pagina na internet que gerou e alimentou um banco de dados sobre as comunidades

intencionais, também permitindo comercializacGes no site (Schaub, 1992;2015).
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A Associacdo de Comunidades Intencionais notou a necessidade de representacdo
nacional da organizacdo em face ao desenvolvimento de suas a¢gdes (Schaub, 2022). Durante
esse periodo, a Associacdo passou a fortalecer o relacionamento interno entre as comunidades
intencionais associadas, e estabeleceu trocas com grupos externos cujos objetivos teriam
alguma intersecdo. Uma dessas acGes pode ser visualizada a partir da Alianca de Mudancas
Sistémicas. Com a missdo de defender reformas politicas, ecoldgicas e econémicas justas,
mediada pela organizacdo de movimentos, workshops e conferéncias, bem como a publicacéo
de artigos e boletins informativos, e de conduzir pesquisas e desenvolver propostas politicas,
a Alianca de Mudancas Sistémicas é uma plataforma global que retne diferentes atores e
ativistas em busca de transformacdes substantivas buscando maior justica ambiental, social e
econémica. A Associacdo de Comunidades Intencionais integrou a iniciativa, representando
alternativas e experiéncias voltadas para a incorporacdo de algumas dessas estratégias de
transformacao sistémica e impulsionando as acdes desenvolvidas pela Alianca de Mudangas

Sistémicas.

3.1.3 Fundacéo para Comunidades Intencionais (2019 — Presente)

A Fundacdo para Comunidades Intencionais somente recebeu esse nome no verdo de
2019, acompanhando mudancas no ndcleo administrativo e transferindo a revista
Communities para a Global Ecovillage Network — United States (GEN-UNS). Enquanto a
primeira versao da organizacdo manteve suas relagdes a partir da Community Service Inc., e a
segunda versdo se debrugou sobre a Federagdo de Comunidades lgualitarias, a FIC avangou
sobre uma organizacdo autossuficiente capaz de desenvolver programas especificos, formas
de associacdo, workshops, webinarios e outras formas de especializacdo e treinamento. Ao
mesmo tempo, 0 movimento das comunidades intencionais online aumentou
consideravelmente. Como indicado pelo Relatério de Atividades Anuais de 2020, somente em
2020 a péagina oficial da FIC recebeu cerca de meio milhdo de acessos ao diretério digital,
representando mais de mil comunidades intencionais, e dez mil copias de e-books gratuitos e
guias com mais de 1.500 livros foram distribuidos de forma global. A pagina digital permitiu
a comunicacdo entre comunidades intencionais e o direcionamento de possiveis novos
membros as comunidades intencionais disponiveis, mesmo com as atividades presenciais de

integracdo restritas durante a pandemia.
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Tambeém em 2020, demarcando a nova fase experimentada pelo movimento, a FIC
criou um novo fundo para comunidades intencionais: o Fundo BIPOC. Direcionado para as
populag¢des negras, indigenas e “de cor®”, o fundo foi desenvolvido para conceder subsidios
aos membros destes grupos que possuem terras ou estdo prontos para comprar terras,
apoiando na formagdo de novas comunidades intencionais direcionadas por esses grupos. O
Fundo conta com um Conselho voltado para administrar os critérios e condi¢des necessarios
ao fornecimento do subsidio, que teve sua operacdo iniciada em 2021. Esse é um marco
relevante na trajetoria do movimento trazido pelas comunidades intencionais na medida em
que visa contribuir na amenizacdo de desigualdades fomentadas tanto por sistemas externos
quanto pelas proprias versdes anteriores da organizacdo, intensificando agdes ao redor da
promocao de justica e igualdade.

O Relatorio Anual de 2021 indica que, em 2021, a FIC promoveu mais de cem eventos
online, como webinarios, workshops, treinamentos, cursos e conversas em rede, totalizando
mais de 10 mil participantes e mais de 2 mil livros vendidos. O ano também marcou novos
projetos, como o podcast Inside Community, o forum online de discussdo sobre comunidades
intencionais e a producdo de um pequeno guia, gratuito, de iniciacdo para o estabelecimento
de comunidades intencionais. Em 2022, o Relatério Anual da FIC reportou um aumento de
109 comunidades intencionais em sua base. A organiza¢do atuou na promoc¢édo de cursos sob
demanda que envolveram a participacdo de mais de cem pessoas, além de cerca de 6.500
participantes nas atividades online, atingindo o pico de 7.000 livros vendidos no ano. O férum
de discussdo envolveu cerca de 1.000 participantes, € 0 podcast teve quinze episodios,
totalizando uma audiéncia de 20 mil ouvintes em 51 paises. O fundo BIPOC concedeu 15 mil

dolares para trés projetos de comunidades intencionais BIPOC.

3.2 Comunidades Intencionais na FIC

Como apresentado anteriormente, entendemos as comunidades intencionais enquanto
um grupo de pessoas que escolheram, de forma ndo coercitiva ou mediada pela tradigdo
(Metcalf e Christian, 2003), viver conjuntamente ou compartilhar recursos com base em

valores comuns (FIC, 2023) ou por alguma outra razdo mutuamente acordada (Sargent, 1994),

4 BIPOC, em inglés: black, indigenous and people of colour. Em inglés, o termo “pessoas de cor”, em espacial
nos Estados Unidos, ¢ utilizado para referenciar populacdes ndo-brancas.
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assegurando que os modos de vida e as instituicGes prescritas sejam legitimadas e praticaveis
(Shenker, 2011; Bey, 1991). Dentre esses grupos, destacam-se diferentes tipos de
organizacgdo, variadas em escopos sobre os ordenamentos territoriais, as formas de agéo, as
praticas e as atividades econdmicas, de producéo, distribui¢do e consumo de alimentos, entre
outros.

Segundo o “Guia Inicial para Comunidades Intencionais: Vida em Cultura
Cooperativa”, elaborado e publicado pela FIC em 2021, estima-se que existam cerca de 10
mil & 30 mil comunidades intencionais distribuidas globalmente, sendo a grande maioria
organizada de forma informal em ambientes mais isolados. Por intermédio da FIC,
exploramos essa variedade, por exemplo, ao notarmos a maior comunidade intencional
contemporanea, a Aurovillein, localizada na India e que contém mais de 3 mil residentes e
visitantes. Numa outra direcdo, podemos notar também a comunidade Camphill, localizada
nos Estados Unidos e que retine mais de 100 pessoas com deficiéncia. Em ambos 0s casos,
tanto a escala se diferencia, como 0s propdsitos e motivadores.

N&o somente, as caracteristicas internas as comunidades intencionais também sao
diversas. Em diferentes locais, as comunidades intencionais interagem de forma distinta aos
ambientes institucionais aos quais estdo inseridas. No Canada, por exemplo, como o0 Guia
reporta, a partir dos trabalhos impulsionados pelas ecovilas O.U.R. e Yarrow, foi reconhecido
oficialmente um zoneamento para as ecovilas, permitindo e incentivando com que as
categorias fossem incorporadas nos planos urbanisticos formais. Em um percurso distinto, a
comunidade intencional Damanhur, na Italia, precisou se manter escondida do governo
italiano por 16 anos, até que pudesse ser reconhecida de forma oficial

A FIC, enquanto representante de algumas dessas comunidades, desenvolve e mantém
um diretorio online no qual se concentra um acervo com comunidades intencionais
localizadas de forma global. Essas comunidades oferecem na FIC informagGes que compdem
categorias centrais para que se torne possivel a compreensdo dos contextos que atravessam a
formacdo dessas comunidades e orientam suas ag0es e perspectivas. As secdes seguintes se
debrucam, respectivamente, na apresentacdo metodologica de levantamento dos dados e na

ilustracdo de um panorama.

3.2.1 Metodologia
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A FIC exige das comunidades inscritas a realizacgdo de um survey contendo
aproximadamente 180 perguntas, objetivas e discursivas, que variam ligeiramente de acordo
com o periodo de filiacdo das comunidades intencionais a FIC para a construcdo do Diretorio
Global. Essas perguntas sdo estruturadas em sete grandes eixos que correspondem as
caracteristicas identificadas ao redor de: (a) tipo de comunidade; (b) caracteristicas dos
membros; (c) estilo de vida; (d) habitacdo; (e) governanca; (f) economia; e (g) praticas
sustentaveis.

As perguntas apresentadas pela FIC s&o respondidas pelos membros da comunidade
intencional, ou pelos representantes do grupo — quando o caso, refletindo sobre os interesses,
as praticas e as expectativas mobilizadas por essas experiéncias. E importante ressaltar que,
como as informacdes elucidadas partem de autodeclaracBes das proprias comunidades, o que
ndo necessariamente aponta para a realidade, mas para as expectativas mobilizadas para a
construcdo e proposicdo das dinamicas promovidas pelo grupo, esses dados ilustram
expectativas normativas sobre as praticas, chamando atencdo para valores e significados
resgatados pelas comunidades intencionais no desenvolvimento de suas formas. Isso, pois, ao
refletir discursivamente sobre as expectativas normativas e sobre as perspectivas de acao
tratadas pelas questbes enunciadas pela FIC, as comunidades intencionais tornam publicos
modo de ac¢des, exigéncias e contestaces que conseguem ilustrar as reivindicacdes trazidas.

E certo ainda que, dada a multiplicidade de atores e formas, e também reconhecendo a
prépria constatacdo da FIC (2021) de que muitas das comunidades intencionais,
cotidianamente, atuam de modo informal e dissociado, as reflexbes trazidas pelas
reivindicacdes da FIC ndo correspondem, necessariamente, ao que € mobilizado de uma
forma mais ampla pelo conjunto de comunidades intencionais, mais ou menos formalizadas
que existem na contemporaneidade de forma global, mas podem ser vistas enquanto achados
importantes sobre alguns dos esforcos realizados por esses grupos, a partir da FIC, para o
redesenho de realidades e a resolugdo de problemas. Nesse sentido, mais do que apontar para
estratégias generalizadas sobre os modos de acao e seus respectivos significados, o objetivo é
justamente evidenciar uma parte desses movimentos, direcionando novos focos as
investigacdes sobre as comunidades intencionais.

Para a construcdo do panorama geral sobre as comunidades intencionais na FIC,
portanto, sdo produzidos dois momentos metodoldgicos. Num primeiro momento, mobiliza-se

como estratégia a apresentacdo de estatisticas descritivas basicas sobre as principais
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caracteristicas das comunidades intencionais da FIC. Depois, toma-se enquanto estratégia
metodoldgica a realizacdo de uma analise dos discursos produzidos pelos conjuntos de
respostas ofertados pelas comunidades intencionais, visando evidenciar as reivindicagfes
trazidas por essas experiéncias. Para isso, primeiramente, é construida uma nuvem de palavras
a partir dos termos indicados pelas comunidades intencionais da FIC como palavras-chave, e
em sequéncia sdo realizadas trés analises com o apoio do software lramuteq a partir dos
conjuntos de respostas fornecidas pelas comunidades intencionais as questdes centrais para a
caracterizacdo. Primeiro, € proposta uma analise lexicografica, para evidenciar a medicdo da
frequéncia e a distribuicdo dos termos no corpus textual formado. Para esta primeira analise,
foi realizado o processo de lematizagdo, substituindo palavras por seus termos raizes, de
forma a diminuir a complexidade dos textos sem que a precisdo seja comprometida. Todos 0s
termos trabalhados estdo em lingua inglesa, conforme originalmente colocados junto a FIC.
Também foram padronizados termos que fazem sentido somente quando duas ou mais
palavras estdo juntas, como € o caso trazido por “way of life”, substituido por “way_of life”.

Depois, ¢é feita uma andlise de Classificacdo Hierarquica Descendente (CHD). Para
esta analise de conglomerado as palavras ativas sdo classificadas em classes lexicais,
considerando a frequéncia e a posi¢cdo das palavras no texto. Neste tipo de andlise, todas as
palavras ativas inicialmente sdo colocadas em uma mesma classe, e divididas
sequencialmente a partir da variancia entre as formas individuais e o perfil médio, gerando
dendrogramas que evidenciam a divisdo entre as classes. A Gltima investigacdo é feita a partir
da analise de similitude, ilustrando a proximidade entre as palavras e classes presentes nos
segmentos de texto.

Para a construcdo do corpus textual de analise, nos voltamos as respostas fornecidas
pelas comunidades intencionais na FIC. Essas respostas compdem, de forma particular sobre
cada comunidade, elementos textuais contendo descri¢fes apresentadas pelas comunidades ao
redor das praticas e dindmicas desempenhadas em seus espacos. Entendemos a centralidade

de tais questdes no quadro a seguir.

Quadro 1 — Questdes Centrais
Item Justificativa

As formas associativas tomadas pelas comunidades intencionais podem
admitir diferentes caracteristicas, combinando uma grande variedade de
Tipo de Comunidade praticas e formas de organizacdo. Apesar dos tipos de comunidade
intencional estabelecidos ndo necessariamente ditarem as praticas
desempenhadas nestes espacos, entendemos que podem haver tendéncias e




Descricdo da Comunidade

Missdo ou Foco da Comunidade

Palavras-chave da Comunidade.

Comentarios Adicionais sobre a
Comunidade

Por favor, descreva brevemente o
processo de filiagdo de um
membro a Comunidade
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aproximacles entre as expectativas trazidas por um mesmo tipo, fazendo
sentido com que ele seja evidenciado para a andlise.

Sem orientacOes e limitacBes sobre as informacdes a serem incorporadas as
descricfes sobre as comunidades intencionais, este espago permite com que
0s membros das comunidades intencionais possam expor com maior
liberdade assuntos de interesse ao grupo, evidenciando praticas, valores e/ou
processos recuperados pelos grupos para a formacdo evidenciando os
principais interesses.

A Missdo ou o Foco da Comunidade apresenta, de forma direta, as
expectativas e os valores presentes nas articulacbes propostas pelo grupo,
sendo importantes para a compreensdo do panorama ao qual o grupo se
desenvolve.

As palavras-chave apresentadas por uma comunidade intencional sustentam
caracteristicas em evidéncia pelo grupo para indexacdo e busca orientada,
refletindo sobre aspectos centrais da comunidade.

Também sem orientacbes e limitagdes sobre as informacdes a serem
incorporadas, este espaco permite com que 0s membros das comunidades
intencionais possam expor com maior liberdade assuntos de interesse ao
grupo, evidenciando praticas, valores e/ou processos recuperados pelos
grupos para a formag&o evidenciando os principais interesses.

Ao evidenciar os processos de filiacdo de interessados as comunidades
intencionais, 0s membros expdem as expectativas trazidas sobre os novos
membros, indicando possiveis taxas, assim como evidenciando restricdes,
dinamicas de trabalho e demais praticas estabelecidas nos grupos.

O método de tomada de decisdo majoritariamente explorado por uma

Qual método de tomada de decisdo comunidade intencional auxilia na identificacdo das expectativas trazidas

é utilizado majoritariamente na
Comunidade?

Comentarios Adicionais sobre a
Governanca ha Comunidade

Comentarios Adicionais sobre a
Economia da Comunidade

pelo grupo ao redor das préticas de governanca, evidenciando caminhos e
restricoes.

Sem orientac@es e limitagBes sobre as informagdes a serem incorporadas, este
espaco permite com que os membros das comunidades intencionais possam
expor com maior liberdade assuntos de interesse ao grupo, evidenciando
praticas, valores e/ou processos recuperados pelos grupos para a formacédo
evidenciando os principais interesses em relacdo as dindmicas de governanca.

Também sem orientacdes e limitagcbes sobre as informagBGes a serem
incorporadas, este espaco permite com que 0s membros das comunidades
intencionais possam expor com maior liberdade assuntos de interesse ao
grupo, evidenciando praticas, valores e/ou processos recuperados pelos
grupos para a formacdo evidenciando os principais interesses em relago as
dindmicas econdmicas, de producdo, consumo e trabalho esperadas no

grupo.

Fonte: Elaborado pela autora.

3.2.2 Panorama

Identificamos que os panoramas desempenham um papel fundamental no contexto da

pesquisa, sendo essenciais para o desenvolvimento de estudos robustos e conclusdes
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informadas capazes de enriquecer a compreensdo de um tema, garantir a robustez dos
métodos empregados, identificar lacunas no conhecimento e promover a relevancia social e
cultural das conclusdes. Considerando os dados fornecidos pela Fundacgdo para Comunidades
Intencionais (FIC), identificamos nocles centrais e caracteristicas comuns presentes nas
comunidades intencionais, jogando luz sobre as principais dimensdes exploradas nestes

lugares e que potencialmente refletem nas estratégias associativas oportunizadas.

3.2.2.1 Estatisticas Descritivas

O Diretorio da Fundacdo para Comunidades Intencionais (FIC) contem, segundo
dados extraidos em 7 de mar¢o de 2023, 1.140 comunidades intencionais catalogadas. Nessas
comunidades, ha um total de 51.426 membros, sendo 41.957 membros adultos, o que
corresponde a aproximadamente 81,6% do total. Entre os demais, 18,4%, ou 9.469 membros,
tem idades inferiores a 18 anos. As comunidades intencionais possuem, em média, 45
membros, considerando adultos e criancas, residentes ou nio residentes. E relevante ressaltar
a grande variacdo existente entre a quantidade de membros presentes nas comunidades
observadas, visto que elas estdo em estagios diferentes de consolidacdo, o que reflete na
quantidade de membros. Enquanto algumas comunidades possuem poucos membros,
acumulando uma dezena ou menos, outras superam o0s 6.000 membros. Notamos a
distribuicdo geografica das comunidades intencionais e de seus membros, residentes ou nao,

conforme a tabela a seguir:

Tabela 1 — Distribuicdo Geogréfica
QUANT. COMUNIDADES

QUANT. MEMBROS

LOCALIZACAO INTENCIONAIS
N° % Adultos Criancas Total %
Africa 4 0.35% 621 1905 2526 4.91%
Ruanda 2 0.18% 600 1900 2500 4.86%
Tanzénia 1 0.09% 15 5 20 0.04%
Uganda 1 0.09% 6 0 6 0.01%
América Central 25 2.19% 395 119 514 1.00%

Belize 4 0.35% 87 6 93 0.18%
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0.76%

0.01%

0.03%

0.00%

0.02%

80.55%

8.98%

70.97%

0.60%

0.89%

0.07%

0.02%

0.20%

0.02%

0.09%

0.13%

0.04%

0.03%

0.22%

0.07%

2.82%

0.03%

0.03%

0.34%

0.00%

0.05%

0.56%

0.00%

1.59%
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0.26%

0.09%

0.09%

0.09%

8.95%

0.96%

0.26%

0.18%

0.09%

0.09%

0.18%

1.32%

0.09%

0.09%

0.70%

0.44%

0.18%

0.09%

0.35%

0.09%

0.09%

0.18%

0.70%
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0.18%

0.09%
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157

31

55

44

135

29

120

18

205

1287

44

52

42

522

0.18%

0.03%

0.00%

0.02%

5.49%

0.31%

0.06%

0.11%

0.01%

0.01%

0.09%

0.26%

0.01%

0.00%

0.06%

0.23%

0.01%

0.00%

0.09%

0.01%

0.01%

0.04%

0.40%

2.50%

0.09%

0.10%

0.08%

1.02%

0.01%
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Oceania 38 3.33% 1763 460 2223 4.32%
Austrélia 31 2.72% 1656 420 2076 4.04%
Nova Zeléndia 5 0.44% 103 39 142 0.28%
Vanuatu 2 0.18% 4 1 5 0.01%
N&o Identificado 6 0.53% 12 1 13 0.03%
TOTAL 1140 100.00% 41957 9469 51426  100.00%

Fonte: Elaborado pela autora.

Presentes em todos o0s continentes, com excecdo da Antartida, as comunidades
intencionais sdo mais volumosas, levando em consideracdo o nimero de comunidades
registradas na FIC, na América do Norte, seguida da Europa, Oceania, América do Sul, Asia,
América Central e Africa. Em relacdo ao nimero de membros de comunidades intencionais
em cada continente, nota-se maior presenca, em termos percentuais, também a Ameérica do
Norte, sequida da Europa, Africa, Oceania, Asia, América Central e América do Sul. Chama
atencdo o fato de que, apesar de existir uma maior quantidade de comunidades intencionais
nas Américas Central e do Sul em relacéo a Africa, o continente africano detém maior niimero
de membros, assim como é notado na Asia em relacdo & América do Sul.

A grande variacdo entre as comunidades também é explorada em relacdo a idade de
formacdo do grupo e ao periodo ao qual as comunidades intencionais passam a viver
conjuntamente, geralmente posterior a fase de formacédo e constituicdo do grupo. Na FIC, as
comunidades intencionais possuem idade média de formacéo de 12 anos, sendo a mais recente
formada em 2023 e a mais longeva em 1700, indicando o periodo em que o planejamento na
comunidade intencional foi estabelecido. Em relacdo ao periodo no qual as comunidades
intencionais se estabeleceram, o periodo médio se reduz para 8 anos, indicando um periodo
médio de 4 anos entre a constituicdo do grupo e o viver conjuntamente, com uma amplitude

de 1774 a 2023. Observamos esse movimento na seguinte dispersao®:

5 Objetivando uma melhor visualizac&o, foram desconsiderados os dois outliners de idades de formagao e viver
conjuntamente de, respectivamente: 1700 e 2021; e 1774 e 1774.
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Gréfico 1 — Ano de Formacao x Viver Conjuntamente
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1
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1920 1940 1960 1980 2000 2020

Formacéo

Fonte: Elaborado pela autora.

3.2.2.1.1 Tipo de Comunidade

Os tipos de comunidade desenvolvidos pelas comunidades intencionais sdo dados
principalmente pelas relacGes estabelecidas entre as conformacfes espaciais, as praticas e 0s
objetivos presentes nas estruturas que organizam o grupo. A FIC propde como tipos: (1)
Cohousing; (2) Ecovila; (3) Co-ops (Housing Cooperative); (4) Casa Compartilhada (Shared
Housing); (5) Espiritual/Religiosa; (6) Vilas de Pequenas Habitac6es (Tiny Housing Village);
(7) Comunidade Sénior; (8) Comunas; (9) Tradicional/Indigenas; e (10) Cidades de

Transicdo. Notamos:

Tabela 2 — Tipo de Comunidade

% N° COMUNIDADES
TIPO DESCRICAO INTENCIONAIS %

Modelo de origem dinamarquesa, e também o
tipo de comunidade intencional que mais
cresce, faz referéncia ao tipo ao qual os
Cohousing residentes detém suas proprias unidades 493 22%
habitacionais, mas sdo estabelecidos servicos
e instalacdes compartilhadas.
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Em distintas conformagBes espaciais, as
ecovilas sdo aquelas cujo foco para
organizacdo é estabelecido pela
sustentabilidade nas dimensdes sociais,
culturais, econémicas e ecoldgicas da vida.

Ecovila 575 26%

Os membros das Co-0ps vivem numa casa na

qual eles possuem posse e governam a Si

mesmos. Geralmente esses modelos séo 71 3%
seguidos por grupos de estudantes.

Co-ops (Housing
Cooperative)

Esse modelo, também conhecido como
coliving, faz referéncias as casas aos quais

Casa Compartilhada habitam  diferentes  pessoas, sem o0 121 19%
(Shared Housing) estabelecimento de relacBes de parentesco,
em busca de beneficio mutuo.
Comunidades organizadas a partir de crencas
Espiritual/Religiosa® religiosas ou espirituais compartilhadas. 289 13%
Vilas de Pequenas Sé&o instituidas a partir de vilas desenvolvidas
HabitacOes (Tiny Housing por pequenas unidades habitacionais. 1 0%
Village)
Comunidades orientadas para membros com
Comunidade Sénior |daQes superiores a 55 anos ou com restrigdes 0 0%
de idades de participantes.
Incluem a partilha de rendimentos e recursos,
Comunas além de exigirem a distribuicdo de trabalho 279 12%
entre 0s membros.
Comunidades intencionais com longo
Tradicional/Indigenas’ historico. 55 2%
Cidades de Transicdo Projetos comunitarios articulados com bases 4 0%

6E preciso atencdo para alguns pontos levantados pelas comunidades intencionais do tipo espiritual/religioso.
Valendo-se das expectativas de que as comunidades intencionais partem de orientacfes provocadas pelos
membros em busca da maximizacdo de seus interesses, do bem estar e de um conjunto de praticas e significados
que tornam as instituicdes prescritas legitimadas e praticaveis, é preciso que elementos que indiquem a
articulacdo do grupo neste direcionamento se facam presentes para que uma comunidade religiosa possa ser
compreendida enquanto uma comunidade intencional. Os kibutzim, nesse sentido, sdo exemplos importantes para
0 movimento na medida em que indicam proposi¢Bes sobre modos compartilhados de vida, produgéo, educacdo
e fornecimento de servicos e infraestrutura compartilnada que excedem uma perspectiva religiosa estrita,
alcancando a dimensdo “intencional”.

" No ambito da FIC, comunidades tradicionais, como as comunidades indigenas, podem ser entendidas como
comunidades intencionais se essas organizacBes se orientarem por principios partilhados que orientam uma
cultura de cooperacdo e que estruturam esse tipo de comunidades, tais como: a orientacéo espacial do grupo, o
compartilhamento de valores ou propdsitos, a pactuacdo de acordos comuns e de processos sociais
compartilhados — ultrapassando uma condicéo de acordos para a organizagdo dos processos sociais a priori —, 0
desenvolvimento de oportunidades para um estilo de vida compartilhado e o comprometimento no
fortalecimento da cultura cooperativa. Das 1.140 (um mil cento e quarenta) comunidades intencionais registradas
na FIC em marco de 2023, que tomam parte do recorte amostral desta pesquisa, apenas 1 (uma) se identifica
enquanto “tradicional”. E relevante enderecar que essas comunidades intencionais “tradicionais” partilham dos
significados atribuidos as demais comunidades intencionais e que as diferenciam das comunidades usuais, como
ilustrado no capitulo anterior. Nesse sentido, a nomenclatura do tipo “tradicional” diz mais respeito a origem de
conformacéo do grupo do que as praticas, formas de acéo e perspectivas defendidas.
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municipais buscando por maior
autossuficiéncia e sustentabilidade.
Outro/Néao Identificado 60 3%

TOTAL 2241 100%

Fonte: Elaborado pela autora.

Uma mesma comunidade intencional pode admitir mais de um tipo. Nesse sentido,
encontramos 2241 tipos citados dentre as comunidades presentes na FIC. Em 60 casos, foram
sinalizadas outro tipo ou tipo ndo identificado, o que corresponde a 3% do total de tipos
mencionados e aproximadamente 5,26% do total de comunidades intencionais observadas.
Coletivos de ativistas, comunidades de artistas, fundos comunitérios, centros de retiro,
fazendas de permacultura, falanstérios, ashrams e cooperativas agricolas sdo alguns desses
outros exemplos de formas usualmente associadas as comunidades intencionais. E relevante
ressaltar que, ainda que as dimensdes espaciais concretas destas formas nos ajudem a entender
0s e significados estruturados pelo coletivo e que instituem as comunidades intencionais,
essas formas, em si, ndo sdo capazes de nos dizer sobre a acdo dos coletivos ao redor do
movimento trazido pelas comunidades intencionais. Isto €, ndo € o tipo de comunidade que
determina, a priori, o estabelecimento de uma comunidade intencional, mas o tipo de

comunidade desenvolvido é um dos elementos centrais para sua constituicado.

3.2.2.1.2 Caracteristicas dos Membros

Caracteristicas sobre os membros sdo importantes para compreender de forma mais
aprofundada o perfil demografico das comunidades. No caso das comunidades intencionais,
para além de informacgOes sobre género, faixa etaria, raca, renda e educacdo, que poderiam
tracar os perfis dos membros, duas outras informagfes adicionais sdo necessarias para o
entendimento das dindmicas de formacdo do grupo: (a) a disponibilidade ou ndo de receber
novos membros; e (b) a abertura ou ndo para visitantes. Além disso, as comunidades
intencionais podem ser orientadas tanto para o viver conjuntamente ou compartilhar recursos
com base em valores comuns (FIC, 2023) ou por alguma outra razdo mutuamente acordada
(Sargent, 1994). Assim, membros podem ser tanto residentes quanto nao residentes do espaco

ocupado pela comunidade intencional. Faz sentido promover a diferenciacdo entre esses



98

membros para compreensdao das dinamicas de organizacgdo de cada alternativa. Visualizamos

algumas das caracteristicas na tabela:

Tabela 3 — Caracteristicas dos Membros

DIMENSAO

% MEDIO PONDERADO

Atividades Diarias
Membros/Residentes ou ndo
Colaboradores

Ndo Identificado

Identificacio de Género

Mulher

Homem

N&o-binério

Transgénero®

Néo Identificado

Novos Membros

Abertura para Novos Membros
N&o abertura para Novos Membros
Lista de Espera para Novos Membros
Néo Identificado

Faixa Etaria

Adultos

Criancas

Nao Identificado

100%
85,29%
7.71%
7%
100%
50,22%
46,17%
3,11%
(6,11%)
0,5%
100%
85,26%
0,53%
10,00%
4,21%
100%
75,89%
17,11%

7%

Fonte: Elaborado pela autora.

3.2.2.1.3 Estilo de Vida

Os estilos de vida de uma comunidade intencional refletem as praticas a serem

estabelecidas pelos membros de uma comunidade. A FIC acompanha essas caracteristicas a

partir de informagdes sobre sete grandes eixos: (1) Infraestrutura compartilhada; (2) Préaticas

8 Membros identificados enquanto transgénero s&o distribuidos entre as demais categorias (mulher, homem e néo
binario, ndo contribuindo ao somatério ja que sobrepde.
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alimentares; (3) Telecomunicagdes; (4) Uso de drogas legais; (5) Praticas Espirituais; (6)
Educacdo; e (7) Saude. Dentre os diversos elementos presentes na construcao dos indicadores
sobre estilos de vida, centramo-nos em quatro topicos de maior destaque na compreensdo das
dindmicas macro-organizacionais dos grupos e suas composi¢des: infraestrutura
compartilhada, educacdo, praticas espirituais e saude. Observamos os principais dados na

tabela, em sequéncia:

Tabela 4 — Estilos de Vida

DIMENSAO %

Infraestrutura Compartilhada 100%
Casa Compartilhada 8,52%
Veiculos Compartilhados 5,61%
Jardim 10,29%
Biblioteca 6,72%
Palco ou Auditério 2,35%
Academia ou Area de Esportes 2,44%
Cozinha Compartilhada 8,36%
Estufa 5,16%
Tratores/Equipamentos de Fazenda 3,84%
Piscina ou semelhantes 7,67%
Fonte de Agua 2,02%
Avrea de lazer 4,64%
Internet 8,53%
Lareira 7,13%
Area verde 6,31%
Outros 10,41%
Educacéo 100%
Homeschooling 20,66%
Escola privada (fora da comunidade) 10,69%
Escola privada (dentro da comunidade) 6,99%
Escola publica 19,50%
Decisdo individual/familia 19,50%
N&o Identificado 22,66%
Préticas Espirituais

Comunidade intencional se identifica de base religiosa 100%
Sim 19,39%

Né&o 69,30%



N&o Identificado

Se sim - Religido seguida pela comunidade
Ecumenismo

Cristianismo

Budismo

Religido da Terra

Paganismo

Agnosticismo

Humanismo

Judaismo

Ateismo

Unitarismo

Universalismo

Indigena ou Nativa

Quaker

Wicca

Catolicismo

Protestantismo

Hinduismo

Islamismo

Outros

N4o Identificado

Saude

Plano de Salde Integral Comunidade
Plano de Saide Parcial Comunidade

Plano de Saude Individual

Naéo Identificado

100

11,32%
100%
13,71%
7,90%
6,69%
5,95%
5,75%
5,21%
4,91%
4,67%
4,64%
3,93%
3,90%
3,70%
3,06%
2,72%
2,62%
2,55%
2,18%
2,02%
13,82%
0,07%
100%
3,92%
3,32%
57,12%
35,64%

Fonte: Elaborado pela autora.

3.2.2.1.4 Habitacdo

O viver conjuntamente é um dos elementos que pode se fazer presente nas

comunidades intencionais. Dada a grande diversidade de comunidades intencionais,

reconhecemos que 0s espacos e as dindmicas de habitagdo podem admitir diferentes formatos,

influenciados pelos objetivos comuns estabelecidos, pela area total disponivel e as atividades,

estruturas e servigos produzidos, e ainda pela posse da terra, direcionando quais tipos de

investimentos sdo incentivados e promovidos no local. A posse da terra € um elemento central
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para o desenvolvimento de a¢cdes nas comunidades intencionais, havendo forte associagdo as
hierarquizacbes exploradas pelos grupos. Nas comunidades intencionais, em particular na
América do Norte, o fundo comunitario de terras (CLT) foi incentivado e operacionalizado
por elas. Na forma de um truste, o fundo comunitario se da a partir do estabelecimento de uma
corporagdo, sem fins lucrativos, que detém as terras em nome de uma comunidade local,
responsabilizando-se pela administracdo dos edificios, espacos comuns, espacos comerciais,
moradias e demais ativos em nome da comunidade. Notamos informacdes gerais sobre as

dimensoes fisicas das comunidades e a posse das terras a seguir.

Tabela 5 — Habitacdo

DIMENSOES QUANT. UNIDADE

Dimensdes Fisicas Comunidade
Area Média 117,98 hectares
Residéncias por comunidade 13 unidades
Posse da Terra 100 %
Fundadores 0,44 %
Todos 0s membros 21,84 %
Subgrupo da comunidade 6,40 %
Organizacfes ndo-governamentais 4,39 %
Membro individual 27,28 %
Ator privado 3,07 %
Fundo Compartilhado 3,77 %
Outro 19,56 %
Néo Identificado 13,25 %

Fonte: Elaborado pela autora.

3.2.2.1.5 Governancga

De uma forma mais ampla, a governanca emerge enquanto a dimenséo que opera pelos
processos de governo de uma determinada unidade, incorporando leis, normas, poder ou
linguagem presentes e compartilhadas por aquele grupo. Nas comunidades intencionais, a
governanca é explorada principalmente a partir do método escolhido para a tomada de
decisdo, havendo discussdes ainda sobre lideranca e formacgéo de ndcleos de governo. A FIC
apresenta uma tipologia que contém oito tipos sobre os métodos de tomada de decisdo, sendo

eles: (1) Consenso (todos concordam); (2) Consenso modificado (todos concordam, com
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algumas excecBes ou alternativas); (3) Votacdo (regra da maioria ou supermaioria); (4)
Diretoria, conselho, grupo de presbiteros ou grupo de lideranca; (5) Lider comunitario
individual; (6) Sociocracia; (7) Holocracia; e (8) Anarquia.

Em relacdo ao consenso, regra em que todos concordam, nota-se que a decisdo
somente sera tomada se houver consentimento de todos os votantes, sem restricdes, sendo a
proposta rejeitada caso haja qualquer consideracdo em oposicdo ao votado. O consenso
modificado opera a partir de mecanismos de votacdo que permitem uma flexibilizacdo da
regra do consenso. No consenso modificado, para que a proposicdo seja aprovada, é
necessario que todos os membros tenham consentimento sobre a proposta, porém, é possivel
que sejam adicionadas exceces e consideracdes sobre a decisdo.

No terceiro tipo de tomada de decisdo, sdo considerados os metodos voltados para a
votacdo, podendo ser pela regra da maioria ou da supermaioria, ndo exigindo deliberagdes e
discussdes ao redor das tomadas de decisdo como praticados pelos tipos que exigem consenso
— modificado ou ndo — sendo a votacdo suficiente como processo para escolha. Também €
possivel, como um quarto método, que as decisdes sejam tomadas por uma diretoria, um
conselho, um grupo de presbiteros ou um grupo de lideranca. Esses grupos podem ser
formados de diferentes modos, a partir de eleigdes, por exemplo, ou pela exigéncia de
atribuicdes e competéncias pré-estabelecidas. O quinto tipo é apresentado a partir de um lider
comunitario, responsavel por tomar as decisdes da comunidade. De forma semelhante, esse
lider pode ser eleito pela comunidade ou ndo, havendo especificacbes declaradas na formacéo
da comunidade.

Como um sexto tipo, nota-se a sociocracia. A sociocracia € um sistema de governo
definido por trés regras fundamentais: (a) a necessidade de se considerar os interesses de
todos os membros e de que todos os interesses sejam respeitados; (b) o ndo estabelecimento
de qualquer acéo caso ndo haja aceitacdo por todo o grupo; e (c) a percepcao de que a tomada
de decisdo devera ocorrer de forma unanime, sendo levada aos representantes — eleitos pelo
grupo para essa funcdo — caso o processo de deliberacdo ndo leve a um consenso somente em
altimo caso. Buck e Villines (2007) diferenciam a sociocracia do consenso na medida em que
entendem que a sociocracia, diferentemente do segundo caso, exige um comprometimento
com 0 consenso que excede ao momento decisério. Ndo s6 a tomada de decisdo precisa
considerar 0s interesses de todos, mas a gestdo, também compartilhada pela sociedade que

executa, monitora e avalia todas as a¢cdes desempenhadas precisa agir de forma consensual,
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fazendo com que cada acdo desempenhada na escala comunitaria seja passivel de validacéo
por todos. A sociocracia € atravessada por sete principios: a eficacia, o empirismo, o
consentimento, a proposta de melhoria continua, a equivaléncia, a transparéncia e a
responsabilidade.

O sétimo tipo é a Holocracia. Importada de modelos empresariais, a Holocracia € um
sistema de gestdo organizacional que consiste na substituicdo de espacos tradicionais de
hierarquia por espagos circulares nos quais a autoridade e a tomada de decisdo sdo
distribuidas ao grupo de forma homogénea, permitindo que a autogestdo das
responsabilidades e decisdes fique ao cargo do préprio grupo. Em alguns casos, 0s grupos se
dividem em subcirculos, atribuindo a cada subconjunto func@es especificas e diferenciadas,
permitindo que o grupo como um todo alcance aos resultados esperados. O ultimo tipo faz
referéncia as comunidades intencionais anarquicas, considerando, de forma sintética, os
grupos cujas hierarquias séo rejeitadas. Observamos os principais dados sobre governanca na

tabela a seguir:

Tabela 6 — Governanca

CARACTERISTICA %

Lider Indicado 100%
Sim, apenas um lider 24,59%
Sim, mais de um lider 27,02%
Néo 44,05%
N&o Identificado 4,34%
Grupo ou Nucleo de Lideranga 100%
Sim 56,21%
Nao 26,41%
N&o Identificado 17,38%
Método de Tomada de Decisdo 100%
Consenso (todos concordam). 22,63%
Consenso modificado (todos concordam, com algumas excecdes

. 27,54%
ou alternativas)
Votagdo (regra da maioria ou supermaioria) 9,47%
Diretoria, conselho, grupo de presbiteros ou grupo de lideranca 13,60%
Lider comunitario individual 5,70%
Sociocracia 9,56%
Holocracia 1,14%

Anarquia 0,96%
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Outros 5,09%
Nao Identificado 4,30%

Fonte: Elaborado pela autora.

Apesar de representarem apenas 5,09% dos casos observados, chama a atencdo a
diversidade trazida pelas respostas nesse direcionamento. Um dos lideres de uma das

comunidades intencionais indica que:

Basicamente eu consulto todo mundo aqui (na maior parte das vezes), depois eu
tomo as decisdes finais. Mas eu permito com que todo mundo tenha a oportunidade
de ser seu proprio chefe. Eu sou o lider, mas como dizem, ndo sou nenhuma baba.
Nos formamos um time e tomamos decisdes individuais. Eu permito com que as
pessoas facam as coisas delas, desde que elas também pensem no coletivo e facam
parte do time. Eu também fago ‘vista grossa’ por algumas outras coisas s6 pra que
eu possa caminhar ao lado do meu povo. Diferentemente de outros lideres
comunitarios, eu ndo so ‘lato’ ordens e espero que os outros facam todo o trabalho,
eu inclusive trabalho mais do que muitas pessoas daqui (FIC, 2023, traducéo
nossa).’

A ideia de consultas, conversas no dia a dia e discussdes abertas pautadas pela
comunicacgao ndo violenta e na lideranca cooperativa aparece em muitos dos casos relatados
como “outros”, chamando a atengdo para a dimensdo comunicativa e cotidiana dos processos
de tomada de decisdo nas comunidades intencionais. A democracia também ¢é relatada de
forma frequente entre os métodos de tomada de decisdo. A descricdo € acompanhada de
qualificacbes como democracia direta, democracia representativa, repiblica democratica,
democracia igualitiria e democracia anticapitalista/antiocidentalista. Ainda existem
comunidades intencionais que afirmam decidir sobre o processo de tomada de decisdo ou em
transicdo para novos processos. Outras, estipulam que todo o processo decisorio € firmado por
contratos durante o processo de filiacdo ao grupo. Existem grupos que tém como método de
decisdo 0 senso comum e a vontade, apostando na harmonia e na sintonia enquanto geradoras
de respostas. H4 comunidades intencionais que indicam como método de tomada de deciséo,
fontes exotéricas como o Espirito Santo, as regras de ashram e o proprio clima e a natureza.
N&do obstante, também sdo visualizadas respostas que evidenciam uma ldgica propria da

administracdo para a tomada de decisdo, tornando os espacos de politica e governanca

% Trecho disponibilizado pela comunidade intencional ao identificar ‘outros’ para o método de tomada de
deciséo.
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espagos administrativos, como pode ser visto pela substituicdo das liderangas por
administradores. Outros grupos apresentam regras proprias para a tomada de decisdo, como o
estabelecimento de que toda decisdo serd apoiada exceto no caso de algum voto contra.
Alguns grupos apontam a tomada de decisdo por apenas um lider, alegando que “enquanto

ndo tiverem interessados essa sera a resposta”.

3.2.2.1.6 Economia

A FIC considera principalmente as informag6es sobre capital e trabalho para a
construcdo de informagdes sobre a economia das comunidades intencionais. As principais
preocupacOes ao redor dessas informacdes se ddo pela obrigatoriedade de trabalho em
atividades comuns as comunidades intencionais e pelas horas distribuidas nesta acdo. Em
relacdo ao capital, as comunidades intencionais organizam-se sobre niveis de rendas
compartilhados e contribuicGes regulares para despesas. Em alguns casos, existem regras e
taxas para serem pagos com o ingresso de um novo membro.

Apesar de a producdo, da mesma forma, responder sobre o desenvolvimento
econdmico das comunidades intencionais, a FIC entende informacdes de producao alimentar e
de energia, inclusive sua comercializagdo, como parte do plano e das praticas sustentaveis. A
partir dos atravessamentos entre o trabalho destinado as comunidades intencionais e das
parcelas das rendas obtidas para o compartilhamento comum e o pagamento de despesas
comunitarias permitem o acompanhamento das formas de acdo. A tabela a seguir sumariza
alguns achados:

Tabela 7 — Economia

CARACTERISTICA QUANT. UNIDADE.

Trabalho na Comunidade 100 %
Obrigatdrio 57,60 %
Encorajado ou Sugerido 25,98 %

N&o Necessario 10,51 %

N4o Identificado 5,91 %

Se sim — Horas de Trabalho semanal para Comunidade

Média 16,64 horas
Nivel de Compartilhamento de Renda 100 %
Compartilhamento Total ou Quase Total 9,47 %

Compartilhamento Parcial 22,59 %



Financas Individuais Independentes

Néo Identificado

ContribuicBes Financeiras mensais e regulares
Sim

Né&o

N4o Identificado

Se sim — Valor mensal da Contribuicao

Média

Taxa ou aporte de entrada & Comunidade

Sim

Néo

Néo Identificado

Se sim — Valor taxa de entrada

Média

Autorizacao de ingresso de membros com dividas
Sim

Sim, parcialmente

Né&o

Nao Identificado

62,81
513
100

66,20

27,80
5,99

323
100
36,40
57,52
6,08

8.849,41
100
44,92
24,07
5,47

25,54

%
%
%
%
%
%

dolares
%
%
%
%

dolares
%
%
%
%

%
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Fonte: Elaborado pela autora.

3.2.2.1.7 Préaticas Sustentaveis

Na contemporaneidade, a humanidade se deparou com agravamento de diversos

problemas ligados a esfera ambiental. A escassez de alimentos, as crises energéticas, a

poluicdo ambiental, e a intensificacdo da crise ecoldgica contribuiram para a desaceleracdo do

crescimento econdmico, aumentando contestacdes ao redor da eficiéncia do sistema (Lyons et

al, 2016). Ao mesmo tempo, esses questionamentos foram responsaveis por trazerem a tona a

necessidade da humanidade de rever sua posi¢cdo no ecossistema, buscando novos caminhos

para a sobrevivéncia e o desenvolvimento (Zhao, 1991; Shi et al, 2019) e fazendo com que

diversas agdes fossem colocadas em préaticas, mobilizando diferentes estratégias e atores,

evidenciando novas formas de estruturacdo da vida. A FIC entende as praticas de

sustentabilidade principalmente a partir de questdes de producdo e consumo de energia e de

alimentos.
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Em relacdo a producao e ao consumo de energia, a FIC sugere 0 acompanhamento a
partir de dois principais pontos. O primeiro diz respeito as fontes de energia utilizadas na
comunidade intencional, assim como a indicacdo de qual tipo de infraestrutura energética é
seguido, para verificagdo de sistemas proprios e/ou da interlocugdo com servicos publicos ou
privados. O segundo ponto dialoga com a geracdo de energia renovavel nas comunidades
intencionais, buscando identificar quanto da energia total consumida pela comunidade advém
de geracdo propria, e qual a expectativa trazida pela comunidade para producéo dessa energia.

Quando considerada a producédo e o consumo de alimentos, o acompanhamento
realizado pela FIC se da em dois momentos. O primeiro ligado a producdo, faz referéncia ao
percentual de alimentos consumidos que € produzido na comunidade e o percentual desejado
— ou planejado — de producdo desses alimentos. O segundo momento faz referéncia ao

consumo, indicando o percentual de alimentos adquiridos que advém de produtores locais™®.

Notamos:
Tabela 8 — Praticas Sustentaveis
CARACTERISTICA %

Tipo de Infraestrutura Energética 100%
Off-Grid (Autossuficiente) 12,42%
Misto 31,28%
Sistema Energético Publico Padrdo 34,84%
N4o Identificado 21,46%
Fontes de Energia 100%
Biocombustivel 3,33%
Biogas 3,10%
Biomassa 5,68%
Energia Limpa 9,35%
Edlica 7,74%
Geotérmica 4,30%
Hidrelétrica 5,79%
Madeira 1,38%

10 para a FIC o consumo local é aquele realizado pelos membros das comunidades que adquirem alimentos de
produtores num raio de 150 milhas (aproximadamente 214 km) em relagdo a sede da comunidade. Foram
considerados apenas os dados identificados para a geracdo das médias.
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Solar 32,40%
Outros 0,86%
Néo Identificado 26,09%
Energia Renovavel Utilizada/Produzida na Comunidade — Atual

Valor Médio 45,56%
Energia Renovavel Utilizada/Produzida na Comunidade — Planejado

Valor Médio 75,61%
Alimentos consumidos que s&o produzidos pela Comunidade — Atual

Valor Médio 24,20%
Alimentos consumidos que sdo produzidos pela Comunidade — Planejado

Valor Médio 61,38%
Alimentos consumidos que sdo adquiridos de Produtores L ocais

Valor Médio 55,04%

Fonte: Elaborado pela autora

3.2.2.2 Declaragdes proferidas pelas comunidades intencionais da FIC

Para analisar as declaracdes proferidas pelas comunidades intencionais da FIC,
primeiro, foi produzida uma nuvem de palavras com apoio da linguagem R a partir das
palavras-chave identificadas pelas 1.140 comunidades intencionais da FIC para suas
descricdes, considerando apenas palavras que apareceram mais de uma vez. Além disso, ndo
foram considerados artigos, preposi¢des ou conjuncdes cujos significados ndo auxiliavam na
identificacdo dos sentidos. O processo de lematizagdo foi realizado, a fim de substituir
palavras por seus termos raizes, de forma a diminuir a complexidade dos textos sem que a
precisdo seja comprometida. Também foram padronizadas formas de grafia de termos como
“eco-village”/“ecovillage”, e aglomerados termos compostos por mais de uma palavra, como
“shared living”/ “shared living”.

Depois, as analises lexicografica, CHD e de similitude foram desenvolvidas com apoio
do software Iramuteq a partir do corpus textual produzido pelos conjuntos das respostas
fornecidas as nove questdes apontadas anteriormente pelas 1.140 comunidades intencionais da
FIC: (1) Tipo de Comunidade; (2) Descricdo da Comunidade; (3) Missdo ou Foco da
Comunidade; (4) Palavras-chave das Comunidades; (5) Comentérios Adicionais sobre a

Comunidade; (6) Por favor, descreva brevemente o processo de filiacdo de um membro a
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Comunidade; (7) Qual método de tomada de decisdo é utilizado majoritariamente na
Comunidade?; (8) Comentarios Adicionais sobre a Governanca na Comunidade; e (9)
Comentéarios Adicionais sobre a Economia da Comunidade. O grande volume de textos levou
a producdo de 870.996 ocorréncias, considerando palavras e forma, e 24.948 segmentos de

textos.

3.2.2.2.1 Nuvem de Palavras

Ao se inscreverem no Diretorio da FIC, as comunidades intencionais sdo encorajadas a
selecionar palavras-chave que identificam os principais atributos relacionados a comunidade
intencional e que, por conseguinte, apontam para dimensdes centrais presentes no viver
conjuntamente e ou no compartilhamento de recursos planejado pelas comunidades. Enquanto
funcdo operacional, essas palavras-chave auxiliam o interessado a buscar no diretério online
por comunidades alinhadas as suas expectativas, praticas e aos valores desejados. Além disso,
podemos pensar que essas palavras-chave refletem em conjunto os horizontes normativos e
valorativos tracados pelas comunidades intencionais.

No entanto, ao apontar para caracteristicas centrais a definicdo dessas comunidades,
representadas pelas palavras-chave que sintetizam e promovem aquela comunidade, notamos
os significados presentes na constituicdo dessas experiéncias. Com o objetivo de tragcar um
panorama sobre os principais atributos identificados pelos membros da comunidade
intencional em relagdo as suas caracteristicas, foi produzida uma nuvem de palavras a partir

das palavras-chave apontadas pelas comunidades intencionais presentes na FIC. Notamos:
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Figura 1 — Principais atributos relacionados as comunidades intencionais na FIC
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Fonte: Elaborado pela autora.

Com maior frequéncia, destacam-se os termos “sustainability” (sustentabilidade) e
“permaculture” (permacultura), sinalizando a centralidade do debate ambiental nas
articulagBes propostas pelas comunidades intencionais. Em relagéo a sustentabilidade, ideias
de préaticas coordenadas ao redor de atividades econdmicas e de producdo fazem-se presentes
desde o periodo agricola, admitindo, de forma bastante primitiva, uma preocupacdo com a
sustentabilidade. No entanto, somente em 1979, durante o Simpoésio das Nacgdes Unidas
(ONU), o termo desenvolvimento sustentavel foi utilizado de forma publica, versando sobre
as interrelagdes entre recursos, ambiente e desenvolvimento (Veiga, 2006). Desde entdo,
apesar dos esforcos de organizagdes internacionais em concentrar direcionamentos comuns a
sustentabilidade, apontando para os caminhos desejados de transformacdo e mudanga, as
ideias de sustentabilidade carregam disputas conceituais sobre os sentidos de progresso

(Sparn, 2019), representando questbes ambientais complexas que envolvem diferentes
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sistemas (Dryzek, 2005) e que sdo incorporadas de forma distinta por distintos grupos de
interesse (Shi et al, 2019).

As comunidades intencionais, enquanto representantes desses grupos de interesses,
interagem de formas multiplas sobre a sustentabilidade, chamando atencdo para as praticas
desempenhadas nesse sentido. Outros termos de destaque que acompanham a sustentabilidade
e que detém possibilidade de expressar esses interesses, por exemplo, sdo trazidos por: “Off
grid” (“autossuficiente”), “farming” (cultivo), “gardening” (jardinagem), “nature” (natureza),
“ecology” (ecologia), “organic” (organico) e “vegan” (vegano), direcionando informagodes
sobre 0os modelos de producéo e as praticas estabelecidas nestes espacos.

Podemos pensar nas interacdes entre 0 ambientalismo e as democracias. Sob a ideia de
democracia ecologica, Dryzek (2013) aponta, de forma radical e pragmatica, que questfes
préprias da democracia deliberativa podem ser exploradas nos contextos que trabalham sobre
questdes ambientais (Baber e Bartlett, 2007; Dryzek and Stevenson, 2011; Smith, 2003). Isso,
pois, em primeiro lugar, a deliberacdo ¢ uma boa estratégia para coordenacdo de perspectivas
distintas sobre problemas complexos com multiplos atores envolvidos, como é o caso da
questdo ambiental. Em segundo lugar, a deliberacdo é capaz de assimilar e trazer respostas
aos estados das discussdes promovidas nos sistemas socioecoldgicos, incorporando 0s
distintos aspectos desses sistemas. Como um terceiro ponto, destaca-se o fato de que os
valores que conseguem sobreviver a deliberagdo democréatica sdo orientados pelos interesses
da comunidade como um todo, e ndo por interesses particulares de grupos ou individuos
dentro das comunidades.

O quarto ponto destaca que a deliberacdo influencia reflexdes inclusive sobre corpos
ndo presentes, como geracOes futuras, essencial ao debate sobre sustentabilidade (Goodin,
1996). O quinto ponto evidencia as capacidades criativas dos processos deliberativos,
apontando para solugdes inovadoras e experimentais. Como sexto ponto, tem-se o fato de que
a deliberacdo é capaz de permitir a interpretacdo de como um principio geral é aplicado e
quais seus sentidos nos multiplos contextos, como verificamos na sustentabilidade. O sétimo e
ualtimo ponto enseja sobre o aspecto autocritico dos processos deliberativos, identificando-os
enquanto eficientes para a localizacdo de deficiéncias e corregdes das mesmas.

Ainda dentre as palavras-chave que descrevem as comunidades intencionais na FIC e
as dinamicas de sustentabilidade, ha grande destaque a permacultura. Ferguson e Lovell

(2015) definem a permacultura como um movimento liderado por organizagdes sociais de
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base local que se alinham, de forma internacional e com extensa presenca digital e em
projetos de integracdo — como seminarios, workshops e encontros regionais — para o desenho
sustentavel dos assentamentos humanos. Os movimentos de permacultura possuem uma
perspectiva ndo sO ecologica, como social, entendendo a centralidade das capacidades
humanas de se organizarem no desenvolvimento de sistemas que consigam mitigar os efeitos
e riscos ambientais e climaticos trazidos pelos modelos hegemonicos (Holmgren, 2002).

Essas iniciativas partem principalmente da compreensdo de que as tratativas trazidas
pelos governos falharam na contencdo da problematica, tornando necessario, portanto, o
desenvolvimento de contribuicdes de atores para aléem do Estado e com perspectivas
institucionais menos hierarquicas (Ernston et al, 2008). Em decorréncia disso, a
transformacao desejada por essa visdo de mundo rejeita o envolvimento restrito as instituicoes
existentes, favorecendo a intervencédo direta para a reintegracdo da producéo e a gestdo dos
recursos, administrados sobre os individuos e comunidades locais, representadas aqui pelas
comunidades intencionais (Dawborn e Smith, 2011).

Os grupos voltados a permacultura apresentam, em geral, baixos niveis de
institucionalizacdo, e 0s projetos apresentados possuem uma ampla variedade, englobando
hortas comunitarias, redes de educacdo, desenvolvimento de pesquisa e estruturacdo de redes
de comunicagdo, recuperando iniciativas de movimentos prefigurativos (Ferguson e Lovell,
2015). Apesar de a permacultura incidir com maior énfase em questdes de producdo e
consumo, existem discussdes ao redor da distribuicdo do trabalho e da producdo do espaco
nestes ambientes, entendendo que esses elementos sdo centrais para a autossuficiéncia.

Outro ponto trazido pela permacultura é o reconhecimento de que para a transicdo
ecologica e a mitigacdo da questdo ambiental ndo sdo apenas necessarias inovacoes
sociotécnicas e econdmicas, mas também precisam ser revisados as narrativas e 0s valores
que interagem ao movimento (Dellapenna et al, 2013; Fressoli et al, 2014). Nesse sentido,
ainda que discussdes ao redor de praticas e técnicas sejam importantes para a producdo dos
ambientes sustentaveis, a participacdo social é fundamental para a consolidacdo do
movimento da permacultura enquanto estratégia na resolucio dos problemas. E diante disso
que podemos perceber também a presenga do termo “education” em destaque na nuvem de
palavras, o que pode indicar iniciativas ao redor de redes de disseminacdo e apoio ao

desenvolvimento sustentavel e ou a permacultura.
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A espiritualidade também ganha destaque dentre as palavras-chave elencadas pelas
comunidades intencionais da FIC. Geralmente acompanhando termos bastante explorados
como ‘“healing”, “meditation”, “yoga” e “christian”, a espiritualidade ganha semanticas e
interpretacdes singulares, abrangendo diferentes religides e que, em suas multiplas formas,
convergem na capacidade de desenvolver espacos em que valores e praticas encontram local
propicio ao engajamento e a articulacdo de lacos de afetividade e compromisso. A
espiritualidade é tomada como fonte de inspiracdo e forca para o ativismo e a justica social,
apoiando o desenvolvimento de um senso coletivo de responsabilidade importante para a
efetividade politica (Nash e Stewart, 2005; Bradley, Maschi e Gilmore, 2007; Este e Bernard,
2006; Smith, 1996; Profitt, 2010). Isso porque as a¢des orientadas pela espiritualidade podem
mobilizar acGes sociais estruturais voltadas pra realizacdo de objetivos coletivos, tornando o
lugar passivel de disputas e realizacdo politica (Baskin, 2002).

Por outro lado, devemos reconhecer que, a partir da espiritualidade, foram
impulsionadas opressdes sociais direcionadas a grupos especificos, como indigenas,
desarticulando iniciativas de autogestdo e estruturacdo de modos de vida trazidos por esses
grupos e que nao dialogavam com valores e principios observados pelos grupos em
hegemonia (McKernan, 2005; Nash e Stewart, 2002). Diante disso, pelo posicionamento
ambivalente da espiritualidade, ora fortalecendo lagos comunitarios, ora segregando espacial e
socialmente grupos para além das bases espirituais, é relevante 0 acompanhamento de como a
dimensdo espiritual-religiosa dialoga com as bases comunitarias e os objetivos postulados por
elas. Resta observar que muitas dessas dimensdes dialogam com préaticas de educagdo e ao
redor da estruturacdo das familias, esclarecendo sobre dois outros termos notados pelas
comunidades intencionais dentre as palavras-chave, além de postular expectativas sobre
valores e formas de organizacéo.

Ainda ha, dentre as palavras-chave em destaque elencadas pela FIC, uma série de
termos que refletem a dimensdo da cooperagdo, como ‘“egalitarian”, “shared living” e
“consensus”. Acompanhando discussdes ao redor do relacionamento entre a teoria
democratica e as comunidades, e entendendo que 0 nexo entre as comunidades e a
democracia, fortalecido pelas liberdades individuais, é resultado da associagdo humana
(Bernstein, 1991; Honneth, 2000; Dewey, 2005), a comunidade, portanto, por meio da
cooperacao, “assegura que liberdade individual e democracia se impliquem mutuamente”

(Dalbosco e Mendonga, 2020, p.9). Nas comunidades intencionais, o modo de vida
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compartilhado, além do compartilhamento de bens duraveis, infraestrutura, itens de consumo
e atribuicbes pode contribuir ao desenvolvimento de espacos participativos, visando o
fortalecimento dos esfor¢os de construcdo de objetivos e interesses em comum que ordenam a
prépria cooperacao.

No que diz respeito a criacdo desses pontos comuns, destaca-se o termo “consenso”,
juntamente mencionado como palavra-chave. Embora as democracias exijam o0
reconhecimento matuo e acordos sobre normas, valores e regras, considerando o pluralismo e
os dissensos inerentes aos processos politicos em sociedades democraticas, é importante
ressaltar que o consenso nao é necessariamente o objetivo final das democracias, uma vez que
0 consenso pode resultar na supressao de vozes dissidentes (Mouffe, 2016). Assim, conflitos
ndo violentos sdo parte integrante da construcdo democratica, rejeitando solucdes
totalizadoras que ignoram o papel crucial da oposi¢édo na legitimacdo da politica dominante.

O pluralismo democratico surge do reconhecimento de que multiplas visbes sao
essenciais para o debate democratico, baseado nas continuas necessidades de deliberacéo,
articulacédo, negociacédo e formacédo de aliancas. As comunidades intencionais podem reagir de
maneiras diversas, destacando mais uma vez sua posi¢cdo ambivalente. Se por um lado essas
experiéncias exaltam a possibilidade de construcdo de novas bases de legitimidade e dar voz a
razdes dissidentes, por outro também podem reforcar dindmicas de autoenclausuramento e
homogeneizagdo, o que pode impedir o avango das necessidades fundamentais as
democracias, expressas pelas necessidades de deliberacéo, articulacdo, negociacdo e formagéo
de aliangas.

Podemos notar nas comunidades intencionais diversos atravessamentos que apontam
para ambivaléncias que tornam as experiéncias ainda mais complexas quando consideradas as
oportunidades trazidas por elas para as inova¢des democraticas. Observamos, a partir das
palavras-chave indicadas pelas comunidades intencionais da FIC, a centralidade de discussdes
ao redor da sustentabilidade, da permacultura, da espiritualidade e da cooperagdo para a
estruturacdo dessas experiéncias, chamando atencao ainda aos modos aos quais esses debates
sdo construidos e quais suas implicacdes para 0 viver conjuntamente e as possiveis reflexdes
para as democracias. Ressaltamos ainda que tais explicacdes estdo muito ambientadas nas
expectativas e nos desafios trazidos por uma visdo predominantemente pragmatica das
democracias e que endereca as necessidades de reinvencao e criatividade para a legitimagao

dos préprios processos democréaticos (Dewey, 2005; Rosanvallon, 2011; Pogrebinschi, 2023).
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3.2.2.2.2 Analise Lexicografica

A analise lexicografica, também conhecida como andlise de frequéncia simples,
permite a visualizacdo de estatisticas gerais sobre as formas utilizadas no corpus. Nesta
analise ndo foram notados nenhum elemento com repeticdo Unica., enquanto 45 das formas
ativas indicaram frequéncia maior do que 1.000, o que corresponde a 0,5% do total. Podemos
observar a dispersdo das frequéncias dessas formas no diagrama a seguir.

Gréfico 2 — Diagrama de Zipf
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Fonte: Elaborado pela autora.

Dentre as formas ativas mais citadas, destacam-se: comunidade (n = 10.136), viver (n
= 4.734), compartilhar (n = 4.054), trabalhar (n = 3.374), membro (n = 3.344) e pessoa (n =
3.332). O termo “comunidade” faz referéncia direta as comunidades intencionais no que
permite a identificacdo desses espacos nos segmentos de texto explorado. Além disso,
elementos como “viver”, “compartilhar” e “membro” fazem referéncia direta as
caracteristicas presentes na defini¢do dessas experiéncias, enquanto “trabalhar” e “pessoa”

exploram dimensoes relacionadas as praticas e formas associativas tomadas nestes espacos,
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levando a compreensdo de que, mediante a maior frequéncia, esses termos potencialmente
reflitam caracteristicas centrais das comunidades intencionais e que podem nos ajudar a
compreender suas reivindicagdes. No entanto, a analise lexicografica ndo permite encontrar
inferéncias sobre as aproximacBes semanticas dos temos, cabendo a analise CHD a
possibilidade de aproximacdo de clusters lexicais para a construgdo de interpretacBes que

considerem 0s possiveis campos semanticos.

3.2.2.2.3 Analise de Classificacdo Hierarquica Descendente (CHD)

A Classificagdo Hierarquica Descendente (CHD) permite, por meio de sucessivos
testes de qui-quadrado, a identificacdo de classes de segmentos textuais que apresentam
vocabularios préximos ou distantes lexicalmente. Pelo Método de Reinert, a classificacdo
apresentada pelo Iramuteq se deu pela classificacdo de 23.282 dos 24.948 segmentos de texto,
correspondendo a 93,32% dos casos e indicando a confiabilidade da analise, elaborada a partir
das 1.140 comunidades intencionais presentes na FIC.

Na CHD foram identificados dois grupos, cujas segmentacdes podem ser vistas pelas
divisdes entre: (a) Grupo A: Modos de Vida e (b) Grupo B: Caracteristicas do Espaco.
Enquanto o Grupo A incorpora dois clusters, englobando classes identificadas pelos nomes:
(a) Classe 1: Meio Ambiente, Valores Pessoais e Espiritualidade; e (b) Classe 2 — Participacédo
e Tomada de Decisdo, o Grupo B possui apenas um cluster, identificado por: (c) Classe 3 —
Espaco. Em termos das proporc¢des admitidas pelas formas, a Classe 1 contempla 49,80% dos
casos, enquanto a Classe 2 se apropria de 27,2% das formas e a Classe 3 possui 23% do total.
Assim, o Grupo A domina 77% das formas apresentadas, e 0 Grupo B corresponde aos 23%

restantes. Notamos a distribuigao entre grupos e classes na figura a seguir.
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Fonte: Elaborado pela autora.

As trés classes identificadas indicam relativa proximidade, apesar de a terceira classe

se fazer mais distante, justamente pelas descri¢cdes fornecidas ao redor dos espacos e que se

afastam de dimensdes presentes nas discussdes sobre tomada de decisdo ou estabelecimento
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de modos de vida. De todo modo, podemos visualizar como tais campos se distanciam e

aproximam, bem como os principais termos em destaque, no dendrograma em sequéncia.

Figura 3 — Dendrograma
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Fonte: Elaborado pela autora.

Recorremos ao significado apresentado pelas comunidades intencionais para
compreendermos como essas classes interagem ao fendmeno. Portanto, recuperamos as
comunidades intencionais como o grupo de pessoas que escolheram, de forma ndo coercitiva
ou mediada pela tradicdo (Metcalf e Christian, 2003), viver conjuntamente ou compartilhar

recursos com base em valores comuns (FIC, 2023) ou por alguma outra razdo mutuamente
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acordada (Sargent, 1994), assegurando que os modos de vida e as institui¢des prescritas sejam

legitimadas e praticaveis (Shenker, 2011; Bey, 1991). Diante disso, observamos:

Classe 1 — Meio Ambiente, Valores Pessoais e Espiritualidade: Englobando a maior
parte dos termos citados nas respostas fornecidas pelas comunidades intencionais da
FIC, alguns elementos de destaque desta classe sdo: vida, viver, criar, mundo,
espiritual, amor, praticar, humano, Terra, meio ambiente, respeito, natureza, apoiar,
valor e social. Considerando que as comunidades intencionais admitem formas
voltadas para a construcdo de mundos partilhados, com base no viver conjuntamente
ou no compartilhamento de recursos mediante o estabelecimento de valores comuns
ou razGes mutuamente acordadas, esses termos parecem dar sentido aos valores e

razBes que levam a configuracdo dos grupos.

Classe 2 — Participacdo e Tomada de Decisdo: Correspondendo a segunda maior
classe dentre as respostas ofertadas pelas comunidades intencionais da FIC, essa classe
corresponde as dimensdes que refletem os modos de acdo e organizacdo em especial
pelas condicOes de participacdo e formas de tomada de decisdo. Alguns elementos de
destaque sdo: membro, consenso, decisdo, consenso modificado, diretoria, pagar,
votar, taxa, comité, diretor, aplicacdo, expectativas, entrevistar, decidir e
requerimentos. Esses termos ndo sO resgatam, assim como aqueles levantados na
primeira classe, apontamentos sobre os sentidos dados aos valores e razdes que
incentivam a formacdo dos grupos, como também indicam préaticas e expectativas ao
redor das formas de construcdo de modos de vida e institui¢des, tornando-os legitimos

e praticaveis.

Classe 3 — Espaco: A terceira classe, menos volumosa, incorpora principalmente
descricdes, praticas e caracteristicas frente as configuracGes espaciais admitidas nestas
experiéncias. Alguns elementos de destaque séo: jardim, solar, cozinha, agua, milha,
quarto, casa compartilhada, locacéo, arvore, montanha, parque, rio, vegetacao, trilha e
montanha. Essas palavras nos ajudam a compreender quais as estruturas

compartilnadas e disponiveis nos espacos coordenados pelas comunidades
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intencionais, cooperando ainda na identificacdo dos valores desejados para 0s modos

de vida.

3.2.2.2.4 Analise de Similitude

A Analise de Similitude permite com que sejam visualizadas as estruturas de conexdes
presentes entre os conceitos de interesse, levando em consideragdo tanto a magnitude da
frequéncia quanto a maior ou menor proximidade estabelecida pela forma em relagdo a outra
no corpus. Para a construcdo da arvore correspondente, foram selecionados os 100 termos
com maior frequéncia, com frequéncias variadas de 10.136 a 670. Para a visualizagdo de
aproximacoes, essas formas foram agrupadas em comunidades, como é notado na figura em
sequéncia.

Figura 4 — Analise de Similitude
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As comunidades de palavras formadas pela analise de similitude nos permitem
encontrar dimensdes exploradas pelas comunidades intencionais em diferentes areas
tematicas, identificando quais as principais questdes trabalhadas nessas experiéncias.

Notamos:

Comunidade 1 — Ecologia e Sustentabilidade: Podemos reconhecer este agrupamento
pelo fato de que grande parte das comunidades intencionais presentes na FIC sejam
desenvolvem a partir das ecovilas, indicando uma preocupacdo com o0 meio ambiente e
as relacbes de producdo, consumos e sustentabilidade. As conexfes entre este
agrupamento se fazem mais presentes também em relagdo ao agrupamento 4, lidando
com questdes de formas de producdo, a partir da agricultura, e ao agrupamento 5,
sobre compartilhamento e consumo, relacbes fundamentais para a ecologia e a

sustentabilidade.

Comunidade 2 — Viver em Comunidade: O maior grupo encontrado, admitindo posicéo
central na articulacdo das diferentes dimensGes, o viver em comunidade é
dimensionado pelas praticas de governanca, tomada de decisdo e gestdo dos grupos.
Além disso, também sdo evidenciadas caracteristicas centrais das comunidades

intencionais.

Comunidade 3 — Religido e Espiritualidade: Religido e espiritualidade sdo temas
abordados recorrentemente nas comunidades intencionais, apesar da maioria das
comunidades intencionais da FIC ndo se declararem enguanto comunidades religiosas.
A Comunidade 3 se aproxima do grupo central, representado pela comunidade 2, pela

busca orientada por valores.

Comunidade 4 — Agricultura: Aproximando-se de caracteristicas gerais das
comunidades intencionais em termo de suas formas, tanto em relacdo as ecovilas
quanto em relacdo as atividades desempenhadas, a exemplo do plantio e do cultivo nas
fazendas, a dimensdo de agricultura é abordada pelas hortas e jardins organicos, se
relacionando ainda ao grupo 5 no que se refere as possibilidades de compartilhamento

dessas producdes.
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Comunidade 5 — Compartilhamento: O segundo maior grupo, de compartilnamento,
dialoga com relaches e praticas estabelecidas sobre producdo, consumo e estruturas
nas comunidades intencionais. Aproxima-se tanto de questBes de sustentabilidade

quanto de valores orientados para a formacéo do grupo.

3.2.3 Reivindicacgbes das Comunidades Intencionais da FIC

Como observado a partir do panorama geral descrito, 0 movimento trazido pelas
comunidades intencionais da FIC em direcdo ao viver conjuntamente ou ao compartilhamento
de recursos com base em valores comuns (FIC, 2023) ou por alguma outra razdo mutuamente
acordada (Sargent, 1994) destaca, de saida, uma preocupacdo dos membros dessas
comunidades em relacdo aos interesses compartilhados que estimulam a formacdo do grupo,
orientando praticas e pactuando normas, formais e informais, que atravessam os modos de
vida estabelecidos nestes espacos. Como representacfes das acdes e praticas que revelam e
defendem os interesses comuns, essas comunidades tornam visiveis os significados dados aos
modos de vida (Castells, 1999), ao passo em que sdo tornadas publicas as reivindicaces dos
grupos por meio de um conatus, conquistando tempo e espaco em esfor¢os de preservacéo e
confronto as logicas hegemdnicas (Gago, 2018).

Em decorréncia disso, é diante a propria materializacdo e corporificacdo dos processos
dindmicos de orientacdo, anseios e conquistas dos individuos e grupos por meio das formas de
expressdo dadas pelas utopias pragmaticas (Jarvis, 2017; Levitas, 2013), estabelecidas pelas
comunidades intencionais, que o potencial de fazer politico é ressaltado. Enquanto
oportunidade politica, a utopia, como método hermenéutico trazido com concretude pelas
experiéncias espaciais, ocasiona a visibilidade das reivindicagbes trazidas por essas
experiéncias no espaco publico, permitindo a producédo de algo de novo no mundo partilhado
(Arendt, 2005).

As praticas desempenhadas pelas comunidades intencionais podem enderecgar
respostas nesse sentido, evidenciando as contestacdes e 0s valores que articulam os grupos.
Aproximando-se de movimentos prefigurativos, as proprias praticas estabelecem os sentidos e
as contradicGes, a partir do distanciamento das instituicbes e dos procedimentos tipicos das
democracias representativas, da experimentacdo de formas alternativas de tomada de decisao,

organizacdo e mobilizacdo, e do estabelecimento de redes alternativas de redistribuicéo,
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educacdo e comunicacdo (Mouffe, 2013; Van de Sande, 2018; Graeber, 2013). Assim,
cotidianamente, e por meio de suas préaticas, as comunidades intencionais expressam formas
de transformacao e resisténcia, apontando para possiveis novos caminhos de organizacao.

Juntamente, admitindo que pratica e significado se fundem (Habermas, 2003a), e que,
a partir de uma triade, a préatica social material, a linguagem e 0 pensamento e o ato criativo e
poético interagem de forma conjunta e reciproca na producdo dos espagos e suas percepcdes
(Lefebvre, 1991), podemos considerar que as manifestacdes trazidas de forma verbal e
declarada pelas comunidades intencionais correspondem as expectativas dadas as praticas a
serem desempenhadas, revelando sentidos e orientando as ac¢des. Ainda que esses significados
reflitam bem mais as inten¢des que direcionam as comunidades, do que correspondam as
realidades postas nestes espacos, estes sdo valiosos na medida em que permitem avangos em
relacdo a compreensdo dessas experiéncias e seus desdobramentos.

Uma grande preocupacdo trazida em relacdo as reivindicacbes postas pelas
comunidades intencionais é estabelecida quando considerada a proposta ambivalente
reforcada por essas experiéncias. Por um lado, as comunidades intencionais podem
representar espacos reivindicados de democracia, apontando para formas associativas civis
que clamam por mudancas sobre paradigmas politicos e que potencialmente avangam sobre 0
aprofundamento de utopias democraticas (Asenbaum, 2023), representando instituicdes,
processos e mecanismos capazes de reimaginar e aprofundar o papel dos cidadaos (Elstub e
Escobar, 2019), e, consequentemente e potencialmente, cooperando no aprimoramento das
democracias por meio da participacdo cidadd no ciclo de formulagdo de politicas publicas
(Pogrebinschi, 2023). Por outro lado, o projeto de autonomia e as no¢oes de liberdade que sdo
estabelecidas nas experiéncias autogestionarias trazidas pelas comunidades intencionais,
exigindo a auséncia de assimetrias e a reflexdo e o reconhecimento das leis e liberdades pelos
membros, além da recusa de uma heteronomia em escala mais ampla (Castoriadis, 1992),
combinada a tatica de desaparecimento (Bey, 1991) e a reconstrucdo de nocGes de cidadania e
lacos entre os individuos pode levar a projetos de autoenclausuramento e separatismos aos
quais as trocas nio se fazem possiveis, minando a perspectiva democratizante. E diante deste
espago, ambivalente, que orientamos as principais questes deste trabalho, visando explorar
as oportunidades e limitacGes deixadas por essas experiéncias as inovacdes democraticas.

Acompanhamos essa questdo no capitulo a seguir.
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4 O MOVIMENTO AMBIVALENTE DE TRANSFORMACAO NAS COMUNIDADES
INTENCIONAIS: ENTRE POTENCIAIS ESPACOS DEMOCRATIZANTES E
POSSIVEIS AMEACAS AS DEMOCRACIAS

Este capitulo tem como objetivo investigar se, e como, as comunidades intencionais
podem representar oportunidades de reinvencdo democratica, e se, e como, essas estratégias
poderiam, simultaneamente, representar ameacas as democracias, considerando as
ambivaléncias presentes tanto nos momentos de inovacdo (Blanco, Lowndes e Salazar, 2021;
Mendonga, Gelape e Cruz, 2023) quanto nas comunidades intencionais. Para isso,
primeiramente € introduzida a ambiguidade das comunidades intencionais a partir da ideia de
espagos democratizantes, construida a partir dos ambientes democraticos (Tourraine, 1998),
dos espacos reivindicados de democracia (Asenbaum, 2023) e das praticas de desvio
(Lefebvre, 1991; Bastos et al, 2017). Depois, é apresentada a metodologia, sinalizando a
construcdo de agenda presente mediante a producédo das categorias de analise as comunidades
intencionais frente as oportunidades de reinvencdo das democracias, em seus potenciais e
desafios. A partir da categorizacdo produzida, sdo apresentadas as dimensdes potenciais de
reinvencdo das democracias e aqueles referentes as possiveis ameacas as democracias notadas

nas comunidades intencionais.

4.1 Comunidades Intencionais: Espacos Democratizantes Potenciais e Ambiguos

Tourraine (1998) introduz os ambientes democraticos a partir de trés dimensdes, sendo
elas: (a) o reconhecimento dos direitos humanos fundamentais, limitando as atuacdes
discricionarias de diferentes organizacdes; (b) a consciéncia de cidadania baseada na
coletividade, evidenciando os direitos, o protagonismo dos sujeitos e as responsabilidades da
vida publica; e (c) a pluralidade de sujeitos que formam a sociedade civil, recuperando os
compromissos com instituicdes representativas e plurais. No entanto, apesar da ideia de
ambiente estar geralmente associada a uma limitacdo fisica-espacial correspondente, para a
compreensdo dos ambientes democraticos, Tourraine (1998) se faz indiferente as multiplas
condicOes expressas pela materialidade das configuracbes espaciais que envolvem e

produzem tais ambientes.
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Dessa forma, de modo a evidenciar a dimensdo concreta trazida pelas atividades
humanas no espaco, multiplas em suas configuracdes e interacdes com as democracias,
chegamos a proposta de compreensdo desses lugares a partir dos espacos democratizantes.
Reconhecemos como espacos democratizantes aqueles nos quais € fortalecida uma
consciéncia coletiva de cidadania que reconhece os direitos humanos fundamentais e a
pluralidade de sujeitos (Tourraine, 1998) por meio de apropriac6es e praticas de radicalizacao
do uso do espaco, expressas pelas praticas do desvio que, sob uma perspectiva liminar, atuam
de modo a reinventar a vida e a sociedade por meio de um espaco novo (Lefebvre, 1991;
Bastos et al, 2017).

Mediante o0s espacos democratizantes, extrapolamos ndo apenas as dimensdes
abordadas pela ideia de ambientes democraticos (Tourraine, 1998), como as capacidades de
expressdo desempenhadas pelos espacgos reivindicados de democracia, que por sua vez
representam praticas que incluem noc¢fes de igualdade, horizontalidade, reciprocidade e
solidariedade (Asenbaum, 2023). Entendemos por essa abordagem que 0s espagos
democratizantes se diferenciam dos outros formatos na medida em que centralizam a
dimensdo material de reinvencdo do espaco como aspecto chave a compreensdo das
transformacdes sobre os modos de vida, e consequentemente, sobre as democracias.

Recuperamos com ajuda dos espacos democratizantes a ideia de communitas para
localizar as estratégias presentes na liminaridade do fluxo da vida, e que, enquanto
antiestrutura, julgam a acdo estrutural como arida e mecénica, buscando alternativas nas quais
0 corpo social detenha maior autonomia e agéncia (Turner, 1974). Esse movimento é também
fortalecido pela perda de significado de um poder hegeménico, que se apresenta enquanto
mera simulacdo ao grupo, fazendo com que novos significados sejam explorados de forma
pratica por esses mesmos grupos (Bey, 1991). Por meio das praticas, normas e dos valores
compartilhados e estabelecidos pelos membros naquela unidade espacial determinada e
reconhecida pelo grupo, sdo construidas bases capazes de oferecer um sentido pratico as
dindmicas contestadas pela expressao do espaco diferencial, expondo contradi¢fes do espaco
abstrato pela radicalizacdo dos usos dos espagos em suas multiplas qualidades, subvertendo
dindmicas de homogeneizagdo, fragmentacdo e hierarquizacdo conduzidas de forma
hegemonica (Lefebvre, 1991).

Apostamos nas comunidades intencionais como oportunas aos espacos

democratizantes. Para melhor compreensdo dessa relagdo potencial, retomamos que as
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comunidades intencionais sdo definidas pelo grupo de pessoas que escolheram, de forma néo
coercitiva ou mediada pela tradicdo (Metcalf e Christian, 2003), viver conjuntamente ou
compartilhar recursos com base em valores comuns (FIC, 2023) ou por alguma outra razdo
mutuamente acordada (Sargent, 1994), assegurando que os modos de vida e as instituicdes
prescritas sejam legitimadas e praticaveis (Shenker, 2011; Bey, 1991).

As comunidades intencionais conquistam, pragmaticamente e pela prefiguracéo,
tempo e espaco presentes para evidenciar fragilidades e contestacGes sobre partilhas de um
mundo e suas distribuicdes de recursos e acessos as bases de poder, de forma material e
simbolica, apresentando praticas e dindmicas que transformam e reconstroem esse mesmo
mundo. Esse movimento é essencialmente provocado pela producéo de novas solidariedades
sociais, que redefinem os interesses comuns e incentivam a participacdo e o0 bem comum nas
comunidades, potencialmente transformando dindmicas presentes nas democracias (Cohen,
2007). Esse movimento é igualmente marcado pelo resgate de um conjunto de valores cujo
significado e wuso compartilhado sdo evidenciados por cddigos especificos de
autoidentificacdo no espaco (Castells, 1999). Juntamente a isso, e reconhecendo a dimenséao
cotidiana da democracia e dos processos politicos (Dewey, 1927; Habermas, 2003a), bem
como o potencial das estratégias associativas de buscar interpretacdes publicas para suas
experiéncias e interesses (Habermas, 2003a; Cohen, 2007), as comunidades intencionais séo
capazes de dialogar tanto com a producédo cotidiana de novas formas de agdo e organizacao,
quanto tornar publicos seus questionamentos e partilhas. Em forma de utopias pragmaticas,
representando instituicbes potenciais de uma sociedade justa, sustentavel e equitativa (Jarvis,
2017; Levitas, 2013), as dindmicas oferecidas pelas comunidades intencionais se aproximam
ao debate prefigurativo, marcado pelo distanciamento de instituicbes e procedimentos tipicos
da democracia representativa (Mouffe, 2013), pela experimentagdo de formas alternativas de
tomada de decisdo, organizacdo e mobilizagcdo (Van de Sande, 2018), e por redes alternativas
de redistribuicdo, educacdo e comunicacdo (Graeber, 2013).

Como observamos a partir dos dados das comunidades intencionais da FIC, no
Capitulo 3 desta producdo, instituicbes e procedimentos tipicos das democracias
representativas sdo evitados na estruturagdo das comunidades intencionais na medida em que
desenhos mais horizontais sdo desenvolvidos, chamando atencdo para a atuacdo dos membros
em todas as etapas dos processos de tomada de decisdo e execucdo dos direcionamentos

trazidos pelo coletivo, que apostam em métodos mais participativos. Podemos notar esse
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movimento ainda ao localizarmos a cooperagdo enquanto uma das dimens@es chave trazidas
pelas comunidades intencionais. Nesses espacos, as liberdades individuais e a democracia se
implicam mutuamente a partir de processos participativos e transparentes que necessitam da
participacdo efetiva e organica dos membros da sociedade em diferentes etapas (Dalbosco e
Mendonca; 2020; Dewey, 2015).

Em relacdo a experimentacdo de formas alternativas de tomada de decisdo,
organizacdo e mobilizacdo, a escala das comunidades intencionais, em si, ilustra uma forma
de organizagdo e mobilizacdo que detém carater bastante experimental e inovador. Por meio
do viver conjuntamente e ou do compartilhamento de recursos (FIC, 2023), as comunidades
intencionais apostam na producdo de valores comuns e razdes mutuamente acordadas para a
justificacdo das formas de organizagdo de suas bases (Sargent, 1994). Além disso, como
trazido pela FIC, as comunidades intencionais representam uma grande variedade de métodos
de tomada de decisdo, englobando, mas ndo se limitando: o consenso, o consenso modificado,
a holocracia, a anarquia, a sociocracia, as votacoes, as deliberagdes e a atuacao de lideres e
grupos de lideranga.

Sobre 0 estabelecimento de redes alternativas de redistribuicdo, educagdo e
comunicacdo, as comunidades intencionais da FIC podem oferecer dindmicas particulares de
educacao no sentido estrito — pensando nas possibilidades de educacdo das criangas —, mas
também possuem forte atuacdo na producdo de materiais educativos, livros, workshops,
seminarios, podcasts e cursos. Por meio da FIC, as comunidades intencionais alimentam redes
de significados e praticas que sdo compartilhados e consumidos de forma espontanea pelas
comunidades e interessados. A pagina digital da FIC, nesta dindmica, recupera bastante
relevancia ao movimento, promovendo articulacdes e tornando publicas questdes importantes
para as comunidades, contribuindo de forma efetiva a expansdo e articulacdo dessas
experiéncias.

E, sdo essas novas formas de estruturacdo de modos de vida e institui¢cbes tornadas
legitimadas e praticaveis (Shenker, 2011; Bey, 1991) que igualmente podem evidenciar as
capacidades das comunidades intencionais enquanto espagos democratizantes. Fora das arenas
publicas do sistema politico tradicional, ao se fazerem orientadas para a resolucdo dos
problemas, as comunidades intencionais impulsionam oportunidades acima das democracias

eleitorais, indicando um tipo de governanca que endereca novas bases de legitimidade para as



128

inovacOes democréaticas se fazerem possiveis (Fung, 2003; Iserina e Fishkin, 2014; Warren,
2021).

No entanto, €é preciso ressaltar que encontramos desafios, limitacbes e
constrangimentos as potencialidades de reinvencdo democrética trazidas por essas formas.
Num movimento ambivalente, como resultado da propria abordagem trazida pelas
comunidades intencionais em expressao da perda e contestacdo de um poder hegeménico e
suas estruturas, bem como divisGes, capacidades de agéncias e servicos (Bey, 1991), as
comunidades intencionais podem apresentar restricbes quanto as possibilidades de interacdo
nas arenas politicas formais, mantendo suas comunicacdes e acgdes restritas as redes
estabelecidas pelas experiéncias autbnomas, nao fazendo sentido que os potenciais de
inovagao se concretizem.

Também, nesse sentido, o distanciamento e ou a falta de conhecimentos especificos
sobre as fases de producéo de politicas publicas podem limitar a participacdo dos movimentos
representados pelas comunidades intencionais aos momentos de formacdo de agenda,
impulsionados pelas manifestacdes das organiza¢Ges nas formas associadas ou federadas,
afastando dimensdes praticas e de conducdo das alternativas pelos propositores. Ainda, em
decorréncia dos movimentos dinamicos e arriscados tanto das inovacBGes democraticas
(Mendoncga, Gelape e Cruz, 2023), quanto das praticas de desvio estabelecidas de forma
radical no espaco (Lefebvre, 1991; Bastos et al, 2017), notamos alguns possiveis
constrangimentos decorrentes das expectativas de reconstru¢do destes lugares considerando
valores, praticas e interesses compartilhados exclusivamente ente o grupo (Sargent, 1994;
Shenker, 2011; Bey, 1991; Metcalft e Christian, 2004), caminhando para comunidades
segregadas e excludentes.

Um primeiro grande desafio frente as oportunidades deixadas pelas comunidades
intencionais a reinvencdo das democracias seria, justamente, o de criacdo de pontes de trocas
e interacdo para a producao de respostas em colaboragédo e que apostem na combinacgéo, e ndo
na rejeicdo, dos diferentes espacos observados. Preocupamo-nos centralmente aqui no
posicionamento ambiguo das comunidades intencionais frente as oportunidades de reinvengao
das democracias, ora fomentando novas bases de legitimidade, ora refor¢cando dindmicas de
separatismo e fragmentacdo no tecido social.

Ante 0 exposto, questiona-se: As comunidades intencionais podem representar

oportunidades de reinvencdo das democracias? Se sim, em que contextos e sob quais
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condi¢des? Se ndo, poderiam essas estratégias representar ameacas as democracias? De que
modo? Visando enderecar respostas as perguntas, a seguir, é apresentada a metodologia a ser
adotada. Depois, sob a ambiguidade dessas experiéncias, sdo ilustradas, respectivamente, as
potenciais dimensdes de reinvencdo das democracias e as possiveis ameacas as democracias

nas comunidades intencionais.

4.1.1 Metodologia

Estudos e investigagbes sobre comunidades intencionais tém sido produzidos
principalmente levando em consideracdo as dimensdes geograficas, arquitetonicas,
econdmicas, ambientais e de sociabilidade dessas experiéncias, chamando atencdo para
caracteristicas estabelecidas pelo viver conjuntamente e pelas praticas socioambientais e
econdmicas promovidas pelos assentamentos. Entdo, quando nos direcionamos aos elementos
e potenciais politicos explorados pelas comunidades intencionais, antes de avangarmos sobre
mecanismos, processos e instituicbes desempenhados por essas estruturas que apresentem
solucdes especificas para os problemas politicos notados pelos grupos, é preciso
concentrarmos esforgos para uma primeira apreensao abrangente dessas experiéncias, voltada
a construcdo de categorias analiticas que permitam com que tais elementos sejam notados e
explicados.

Considerando que as comunidades intencionais se apresentam de forma bastante
diversa, assumindo organizagfes multiplas e difusas, as constru¢des promovidas pela forma
de panoramas gerais sobre tais experiéncias resgatam tendéncias e revelam caracteristicas
supostamente desconhecidas e centrais para compreender e justificar o porqué da observacao
desses fenémenos sobre a lente promovida pelas questdes politicas associadas. Juntamente,
pela identificacdo das comunidades intencionais como espagos democratizantes, isto é, como
espacos aos quais é fortalecida uma consciéncia coletiva de cidadania que reconhece 0s
direitos humanos fundamentais e a pluralidade de sujeitos (Tourraine, 1998) por meio de
apropriagdes e praticas de radicalizagdo de seu uso (Lefebvre, 1991; Bastos et al, 2017),
recorremos a literatura sobre as inovagdes democraticas e sobre as praticas espaciais de desvio
para encontrar as dimens@es a serem trabalhadas sobre as oportunidades de reinvencdo das

democracias nessas comunidades.
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Para a construcdo dessas categorias, nos amparamos também nas caracteristicas
centrais evidenciadas pela FIC nas comunidades intencionais. E relevante ressaltar, de saida,
algumas limitacdes e desafios encontrados pelo trabalho, ao restringir o escopo de analise
para as comunidades intencionais referenciadas na FIC. Primeiro, a centralizacdo das
informacdes sobre as comunidades intencionais em uma organizacdo de sede Unica,
incorporada por uma das comunidades, pode ser compreendida enquanto uma limitacdo do
carater horizontal da rede espacial, que recorre a uma instancia de representacdo que detém
relativa autonomia para expressao do todo. Além disso, a tentativa de sistematizagdo e busca
por uma coesdo interna promovida pela FIC pode levar a uma simplificagdo dos multiplos e
complexos arranjos possiveis dentre as diferentes tipologias de comunidades intencionais.
Dado o carater difuso e relativamente recente das investigagdes acerca das comunidades
intencionais, esse recorte amostral € importante como forma de viabilizar os estudos e auxiliar
no mapeamento do cenario.

Sem a utilizacdo de técnicas de observacdo em campo e ou participacdo, tambem em
vista das condic¢des de viabilidade da pesquisa, seja pela questdo pioneira ou por condi¢bes
operacionais mediante aos prazos da proposta, € importante ressaltar que as praticas
elucidadas partem de autodeclaracdes das proprias comunidades, 0 que ndo necessariamente
aponta para a realidade, mas para as expectativas mobilizadas para a construcdo e proposi¢do
das dinamicas.

Destacamos que identificar as categorias para analisar as comunidades intencionais
frente as oportunidades de reinvengdo das democracias, em seus potenciais e desafios
intermediados pela producdo de um espago ambiguo, € um passo importante na construcdo de
uma agenda de pesquisa sobre essas experiéncias e suas questdes politicas. Notamos algumas
vantagens trazidas pela identificacdo das categorias a partir das capacidades da categorizacdo
de beneficiar: (a) a organizacdo do conhecimento, trazendo dados e conceitos de forma
sistematica; (b) a promocdo da simplificacdo e ampliacdo das capacidades de generalizacao
mediante o0 agrupamento de elementos similares, identificando padrdes e reduzindo as
complexidades; (c) a geragdo de hipdteses ou questdes mais detalhadas para identificacéo,
corroborando na formulagdo de perguntas de pesquisa; (d) a facilitacdo das analises e
aplicacdo de métodos e processos para comparacao e identificacdo de relacdes e tendéncias; e
(e) a comunicacdo eficiente das experiéncias observadas, trazendo foco as dimensdes

relevantes do tema.
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Observamos essas categorias a seguir, diferenciando-as entre aquelas dadas ao
potencial de reinvencdo das democracias e as possiveis ameacas as democracias expressas nas
comunidades intencionais. Por meio dessas categorias conseguimos evidenciar as
ambivaléncias presentes no movimento potencial de reinvencdo democréatica trazido pelas

comunidades intencionais.

4.2 Dimensdes Potenciais de Reinvencdo das Democracias nas Comunidades

Intencionais

Por intermédio de sua dimensao politica, mobilizada a partir de um problema politico,
as comunidades intencionais se articulam em formas de agdo que buscam legitimar modos de
vida e suas instituicbes, de modo a refletir questbes presentes nas democracias
contemporaneas frente a necessidade de inovar e representadas pelos desafios de reconstrucdo
de bases de legitimidade (Fung, 2003; Rosanvallon, 2011; Offe, 2013; Iserina e Fishkin,
2014; Fukuyama, 2015; Warren, 2021; Pogrebinschi, 2023). O movimento trazido no fomento
de cidadanias insurgentes, viabilizadas pelas capacidades de articulacdo de atores locais
(Castells, 1992; Friedmann e Douglass, 1998; Holston, 1999; Rocco, 2000; Magnusson, 2000;
Garber, 2000; Isin, 2000), consegue enderecar contestacdes que buscam a transformacdo do
Estado “de forma que sirva a todos os seus cidadios, ¢ especialmente aos menos poderosos,
como ideologia e intengdo, bem como pratica real” (Friedmann e Douglass, 1998, p.2,
traducdo nossa).

Buscando compreender como essas transformacdes podem se apresentar diante das
democracias, definimos as inovagdes democraticas como as instituicdes, 0S processos e 0S
mecanismos capazes de reimaginar e aprofundar o papel dos cidadaos (Elstub e Escobar,
2019) e que possuem como finalidade o aprimoramento das democracias por meio da
participacdo cidadd em ao menos um estagio do ciclo de formulacdo de politicas pablicas
(Pogrebinschi, 2023). Podendo representar iniciativas em distintos niveis institucionais e
arenas, formais e informais, entendemos que as comunidades intencionais atuam a partir de
oportunidades acima das democracias eleitorais, destacando um tipo de governanca que
ultrapassa os limites do Estado-nacdo e que fomentam novas bases de legitimidade possiveis
as inovacbes democraticas se fazerem necessarias (Fung, 2003; Iserina e Fishkin, 2014;
Warren, 2021).
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Nas inovacOes democraticas, o carater recente e espontaneo, apartado dos nucleos
burocraticos tipicos, com énfase no processo criativo, tornam essas iniciativas locais fecundos
a emersao de praticas distintas em contetdo e forma de acdo politica (Assuncdo e Mendonca
2016; Asenbaum, 2021; Felicetti, 2021; Mendonca, Gelape e Cruz, 2023). Essas acdes
oferecem interpretacdes singulares e dinamicas que estimulam a reinvengdo de normas pela
conscientizacdo e pela reflexividade (Blanco, Lowndes e Salazar, 2021; Mendonga, Gelape e
Cruz, 2023). Porém, a mesma singularidade que oportuniza as inovagdes, inertes em cenarios
de incertezas e em contextos altamente dindmicos nos quais as ideias de inovacdo nem sempre
estabelecem regras de forma rigorosa ou mudancas profundas (Blanco, Lowndes e Salazar,
2021), faz com que elas detenham caréater arriscado (Mendonga, Gelape e Cruz, 2023).

Representando espacgos democratizantes potenciais, as comunidades intencionais
carregam oportunidades de inovagdes democraticas ao viabilizarem, de forma pratica,
transformagdes nos modos de vida e de articulacdo em sociedade que possam eventualmente
ser refletidos sobre as democracias. Ao resgatarem um conjunto especifico de valores e
significados compartilhados (Castells, 1999), sdo incentivadas novas solidariedades que
repactuam interesses comuns e incentivam a participacdo (Cohen, 2007) de modo a fazer com
que modos de vida e instituices sejam legitimadas e praticadas (Shenker, 2011; Bey, 1992).

Encontramos parte das explicacdes ao redor das inovagdes democraticas mediante a
reimaginacgdo do papel cidaddo, buscando pela ampliacdo da participagdo (Elstub e Escobar,
2019). Elstub e Escobar (2019) apontam que essa reimaginacdo € mobilizada por trés
elementos contextuais: (a) o nivel de governancga; (b) o estagio politico e; (c) a area da
politica. Em diferentes caracteristicas, esses contextos sdo operacionalizados por meio de
ferramentas e praticas que evidenciam o modo de participacdo, o método de selecdo de
participantes, as formas de tomada de decisdo e a extensdo de poder e influéncia dos
participantes.

Nas comunidades intencionais presentes na FIC, o nivel de governanca é estabelecido
de forma multiescalar, lidando com articulacdes pubicas de interesses para a promocgdo de
espagos que enderecam respostas aos desafios comuns localizados. Na escala local, cada
comunidade oferece esse tipo de relacdo em relacdo ao seu entorno imediato. Nas escalas
regionais, nacionais e transnacionais, formas federadas de associacdo das comunidades

intencionais, como a FIC, influenciam a expressdo e consolidacdo desses espacos,
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potencialmente pressionando as agendas politicas para a visualizacdo dos interesses
defendidos por essas formas.

Em relacdo ao estagio politico, as comunidades intencionais interagem mais
comumente nos momentos de agenda-setting, evidenciando novas reivindicacGes a serem
contempladas por meio da expressdo publica de seus interesses e valores, manifestados
através das praticas pelos espacos democratizantes. No Canada, por exemplo, notamos o
sucesso do agendamento de pautas trazidas pelas comunidades intencionais aos espagos
formais a partir dos trabalhos executados pelas ecovilas O.U.R. e Yarrow, que conquistaram
categorias especificas ao zoneamento de ecovilas nos planos urbanisticos formais da cidade.
Outro exemplo € visto a partir da associacdo da FIC a Alianga de Mudangas Sistémicas,
combinando as capacidades das organizacGes de pressionar a opinido publica na defesa de
reformas politicas, ecoldgicas e econdmicas justas, por meio da organizacdo de movimentos,
workshops e conferéncias, bem como a publicacdo de artigos e boletins informativos, além da
conducdo de pesquisas independentes e o desenvolvimento de proposi¢des politicas.

Quando considerada a area de politica publica, as comunidades intencionais
atravessam diferentes areas tematicas, envolvendo contestacfes sobre modos de vida,
habitacdo, alimentacdo, educacdo, praticas de saude, divisdo do trabalho, recursos naturais,
economia e governanca. Com uma ampla gama de formas espaciais e tipos de organizacdo nas
comunidades intencionais, multiplas, difusas e pouco formalizadas, € dificil precisar qual a
totalidade de areas exploradas pelas comunidades intencionais para a reimaginacao dos papéis
atribuidos aos cidaddos, e suas repetitivas praticas, apesar de, pela FIC, ser possivel localizar
tendéncias, destacando a atuacdo sobre a sustentabilidade ambiental, agricultura e protecédo
climatica.

Notamos que as comunidades intencionais levam a reimaginacgao do papel cidaddo por
caracteristicas como: (a) a participacdo ativa, promovendo maior inclusdo dos membros nos
processos de governanca e tomada de decisdo; (b) o cuidado comunitério, apontando para 0s
compromissos de bem-estar e reconhecimento mutuo; (c) a descentralizacdo do poder,
permitindo com que possam haver distribuicdes mais equitativas sobre as decisdes e 0sS
recursos, modificando as relacdes de acesos as bases de poder; (d) a autossuficiéncia e a
sustentabilidade, destacando compromissos e responsabilidades de preservagdo e indicando
transformacdes de longo prazo; (e) a resolucdo colaborativa de problemas, ampliando as

relacBes de cidadania para praticas voltadas a resolucdo de problemas que podem envolver
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abordagens deliberativas; (f) a criacdo de identidades coletivas, fortalecendo identidades
compartilhadas entre os grupos, reforgando sensos de pertencimento e compromissos comuns,
podendo também apoiar a inclusdo; e (g) o fortalecimento de cidadanias ativas para além dos
limites geograficos, reconhecendo ndo s6 as potenciais presencas digitais e articulagdes em
rede promovidas pelas comunidades, mas também a propria nogao de que os valores comuns e
as razbes mutuamente acordadas que impulsionam as cidadanias nesses grupos, estimulando
identificacOes coletivas que transcendem limitacdes fisico-espaciais.

Impulsionadas pelas transformacfes presentes na reimaginacdo do papel cidadéo,
podemos pensar que as comunidades intencionais conseguem lidar com as expectativas de
que as praticas estabelecidas nestes espagcos detenham como finalidade o aprimoramento das
democracias por meio da participacdo cidadd em ao menos um estagio do ciclo de formulagéo
de politicas publicas (Pogrebinschi, 2023) por diferentes modos. Resumimos tais modos no

quadro abaixo a partir das dimensdes potenciais estabelecidas por eles.

Quadro 2 — Dimensdes Potenciais de Reinvencdo das Democracias nas
Comunidades Intencionais

DIMENSAO OPORTUNIDADES DE REINVENCAO
1 Busca por justiga social;
Solidariedade 2 Incentivo a participacdo cidada ativa;
3 Respeito a diversidade, reconhecendo e respeitando as diferengas.
1 Novas relacgGes de responsividade e accountability;
Formagio de Bases de 2 Movimentos em direcéo a governanca global e para a resolucéo de problemas;
Legitimidade 3 ApresentagBes sobre novos temas, problemas e reinvindicacdes;
4 Combate as desigualdades e discriminagdes
1 Promocao relacdes de confianga;
Agentes de Mudanca, 2 Ampliacdo da diversidade e a inclusio de narrativas nas democracias;
Temporalidade e o ]
Assemblage 3 Mobilizagdo da mudanca social;
4 Contribuicdo para a deliberacao e a formagao de discursos publicos.
1 Fomento ao diélogo e a deliberacao;
Institucionalismo . x . . TR, A
Utépico-Pragmatico 2 Experimentacdo social de ideias, abordagens, institui¢des e préaticas;
3 Horizonte de aspiraces tracados pelas utopias.
1 Incentivo a deliberacéo;
Abordagem voltada 2 Aprofundamento do papel da cidadania ativa e fortalecimento de papéis civicos;
para a Resolugdo de 3 Inovagéo em governanca;
Problemas A . .. .
4 Transparéncia e 0 acesso a informacao;
5 Fomento a parceria entre setores.
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Compartilhamento de recursos;

Incentivo a redes de conhecimento e troca informacional;
Busca pelo Comum )

Compartilhamento do poder;

Compartilhamento de boas praticas.

Participacéo ativa, produzida pelos membros;
Construcio de Fortalecimento da tomada de decisao informada;
Cidadanias Ampliacéo das responsabilidades sociais;
Insurgentes

Protecéo dos direitos individuais e da diversidade;
Exercicio de controle sobre o poder.

Ampliacdo da participacgdo civica;
) . Descentralizacéo do poder;

Articulacbes em Rede o o . .
Incentivo a deliberacéo publica a partir de redes informadas;

Construcéo de uma rede de comunicacéo e informacdes.

O aprendizado e a adaptacéo;

) o A ampliacdo de direitos e o reconhecimento de minorias;
Pragmatismo Vitalista ] L
A busca por respostas mais humanitarias;

A WO P ODN PFRP[lOO DA ODNPIEA WO PR

A producdo de justica social e econdmica.

Fonte: Elaborado pela autora.

As secOes seguintes se debrucam sobre os movimentos presentes ao ilustrar e
identificar categorias a serem exploradas de forma empirica nas comunidades intencionais,
revelando as principais abordagens presentes nesse sentido e que levam a indicagdo das
dimensdes apontadas. E importante notar que as dimensdes potenciais ndo aparecem enquanto
categorias independentes e estanques, mas justamente atravessadas nas realidades
socioespaciais, servindo ao carater didatico de encontrar macronarrativas presentes nas
experiéncias e que nos ajudam a compreender se e como as comunidades intencionais podem
corroborar no aprofundamento das democracias mediante a reinvencdo de suas praticas e

significados.

4.2.1 Solidariedade

As comunidades intencionais, por meio de suas dinamicas cotidianas e praticas
estabelecidas, podem trazer a tona, histérias compartilhadas, memorias coletivas e normas de
cultura matua que resgatam formas de solidariedade importantes na producao do espaco e de

suas relacBes (Castells, 1972). Essas solidariedades sdo responsaveis por repactuar 0s
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interesses comuns e incentivar a participacdo (Cohen, 2007). A solidariedade, aliada a noc¢des
de igualdade, horizontalidade e reciprocidade, evocam aos espagos reivindicados de
democracia (Asenbaum, 2023), apontando para possiveis caminhos a serem percorridos em
busca das inovacdes democraticas. A solidariedade é reforcada pelo projeto de autonomia e
pelas nocdes de liberdade, atravessadas em experiéncias de autogestdo, como representadas
pelas comunidades intencionais, uma ver que a autogestao exige a auséncia de assimetrias e a
reflexividade como formas de producdo e manutencdo das leis e liberdades pelos membros,
tornando-as legitimas e praticaveis (Castoriadis, 1992; Bey, 1991; Shenker, 2011).

Enquanto oportunidades deixadas as democracias pela solidariedade, encontramos: (a)
a busca por justica social, trazendo questdes como a equidade e o reconhecimento de todos
para o centro das formas de organizacdo e tomada de decisdo; (b) o incentivo a participacao
cidadd ativa, fomentados pelo movimento solidario de preocupacdo com a coletividade e a
busca por respostas que reflitam sobre a maximizacdo desses interesses, favorecendo também
dindmicas deliberativas para a inclusdo de distintas perspectivas para a construcdo de
objetivos comuns; e (c) o respeito a diversidade, reconhecendo e respeitando as diferencas de

modo a promover igualdade de oportunidade a todos.

4.2.2 Formacéao de Bases de Legitimidade

As comunidades intencionais, por meio de sua estruturacao a partir de valores comuns
ou razdes mutuamente acordadas para que os modos de vida e as instituigdes prescritas sejam
legitimadas e praticaveis (Sargent, 1994; FIC, 2023; Shenker, 2011; Bey, 1991), apoiam a
formacdo de novas bases de legitimidade. Representando novas arenas, fora das arenas
publicas do sistema politico tradicional, as propostas trazidas pelas comunidades intencionais
para a resolucdo de problemas indicam oportunidades acima das democracias eleitorais que
correspondem a um tipo de governanca capaz de estimular novas bases de legitimidade para
as inovacbes democraticas se desenvolverem (Habermas, 2003, Fung, 2003; Cohen, 2007;
Dewey, 2010; Iserina e Fishkin, 2014; Warren, 2021).

As oportunidades exploradas pela formagdo de bases de legitimidade pelas
comunidades intencionais para a reinvencdo das democracias sdo vistas a partir de: (a) novas
relacdes de responsividade e accountability, explorando dindmicas particulares de prestacdo

de contas e resposta aos anseios e expectativas mobilizadas pelo corpo social que interage por
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meio da participacdo ativa na formagdo da estrutura de governanca; (b) movimentos em
direcdo a governanca global e voltados a resolucdo de problemas, enderecando, de forma
pratica, respostas aos desafios trazidos pelas mudancas provocadas de modo global e
presentes nas democracias; (c) apresentacfes sobre novos temas, problemas e reivindicacoes,
explorando questdes e preocupacdes tratadas de maneira secundaria nos ambientes politicos
tradicionais e que refletem parte contundente dos anseios populares, como questdes sobre
sustentabilidade e justica ambiental; (d) combate a desigualdades e discriminagdes, lidando
com questdes sobre redistribuicdo de poder e recursos e que buscam tratar a incluséo e a

diversidade.

4.2.3 Agentes de Mudanca, Temporalidade e Assemblage

Felicetti (2021) aponta a interacdo de categorias como 0s agentes de mudanca e a
temporalidade para compreensdo das dindmicas das democracias, lidas ndo de forma
sisttmicas, mas recorrendo a ideia de assemblage. Sobre os agentes de mudanga, sdo
identificados os atores sociais locais e geralmente fora do ambiente politico tradicional,
afastados de desenhos sistémicos, e que sdo responsaveis por evidenciar 0s argumentos
racionais, o storytelling coletivo e as narrativas que compde a deliberacéo efetiva ao redor de
mudancas sociais e que evidenciam as naturezas das demandas trazidas pelos atores que
objetivam ndo s6 o0 engajamento na inovacao institucional, mas a superacdo de problemas. A
temporalidade faz referéncia ao momento observado durante a mudanca politica,
evidenciando ndo s6 a transformacdo de um estagio para o outro, mas as transformacdes
nuangadas e que atuam num reino de possibilidades. A nocdo de assemblage envolve o
reconhecimento de experiéncias multiplas e heterogéneas que se fazem associadas, sujeitas as
contingéncias e mudancas, que sdo capazes de influenciar os processos de transformacéo e
mudanca presentes nas democracias.

Nas comunidades intencionais, em relacdo aos agentes de mudanca, sdo 0s proprios
membros das comunidades responsaveis por evidenciar 0s argumentos e as narrativas que
compdem as praticas e as transformacdes sociais elucidada pelos grupos. O storytelling
coletivo, portanto, € composto desde a formacdo dessas estruturas mediante a pactuacdo de
valores comuns e ou razGes mutuamente acordadas (Sargent, 1994) que inspiram 0s

agrupamentos e dindmicas vivenciados. O viver conjuntamente e/ou o compartilhamento de
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recursos comuns (FIC, 2023) reforca essas dindmicas de construcdo de discursos e narrativas
nas comunidades intencionais, necessarias a condu¢do e manutencdo dessas acdes, resgatando
simbolos comuns e evocando racionalidades.

A temporalidade é explorada pelo movimento liminar promovido nas comunidades
intencionais. A ideia de communitas é mais uma vez resgatada para tratar dessa caracteristica,
apontando para as estratégias presentes na liminaridade do fluxo da vida, administradas pelas
comunidades intencionais e que, enquanto antiestrutura, julgam a acéo estrutural enquanto
arida e mecanica, buscando alternativas em que o corpo social detenha maior autonomia e
agéncia (Turner, 1974). Ao passo em que a perda de significado de um poder hegemdnico é
explorada, novos significados sdo abordados de forma pratica pelas comunidades
intencionais, demarcando um campo de transformacdes e um reino de possibilidades (Bey,
1991).

Em decorréncia disso, a ideia de assemblage acompanha as comunidades intencionais
na medida em que elas podem formar o substrato necessario a visualizacdo de experiéncias
multiplas e heterogéneas, ora associadas, que, diante de propostas de estabelecimento de
valores comuns ou de razbes mutuamente acordadas (FIC, 2023; Sargent, 1994) para
assegurar que os modos de vida e as instituicdes prescritas sejam legitimadas e praticaveis
(Shenker, 2011; Bey, 1991), representam praticas liminares de transformacéo social (Turner,
1974; Lefebvre, 1977).

Também sdo visualizadas oportunidades a transformacdo das democracias pelas
interacdes entre os agentes de mudanca e a temporalidade nas comunidades intencionais,
expressas ao: (a) promover relagdes de confianca, oferecendo narrativas construidas de forma
comum e que podem reforcar as relagcdes de confianga entre os cidaddos e as instituicoes,
corroborando na formacdo de identidades coletivas que podem fortalecer os lagos
comunitarios, a empatia o reconhecimento matuo; (b) ampliar a diversidade e a inclusdo de
narrativas nas democracias, destacando uma variedade de vozes e perspectivas; (c) mobilizar
a mudanca social, catalisando movimentos sociais e politicos na defesa de causas importantes
que podem refletir em mudangas sociais significativas aos movimentos sociais e politicos; e
(d) contribuir para a deliberacdo e a formacdo de discursos publicos potencialmente mais

informados, mostrando-se ainda uma ferramenta poderosa contra a desinformacéo.
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4.2 .4 Institucionalismo Utdpico-Pragmatico

As comunidades intencionais se apresentam como utopias pragmaticas em defesa da
producdo de espacos que permitam experiéncias praticas frente aos seus interesses (Jarvis,
2017). Dessa forma, a utilizacdo da utopia como método é tanto ferramenta critica, apontando
para fragilidades nos sistemas existentes, quanto forma de construcdo de alternativas. Nesse
segundo momento, “a utopia como método estd preocupada com as institui¢des potenciais de
uma sociedade justa, equitativa e sustentdvel que comeca a fornecer as condi¢des para o
sucesso. (Levitas, 2013, p. 219, traducdo nossa). Logo, enquanto utopias pragmaticas, as
comunidades intencionais conseguem refletir algumas dessas instituicbes potenciais,
chamando atencéo para valores e simbolos necessarios para a transformacgéo das democracias.

Localizamos as oportunidades deixadas pelas instituicées potenciais na reinvencdo das
democracias através: (a) do fomento ao dialogo e a deliberacdo, encontrando nas utopias e
suas instituicOes potenciais espacos para que diferentes visdes sejam discutidas, debatidas e
incorporadas na producdo de algo de novo e em comum; (b) da experimentacdo social de
ideias, abordagens, instituicbes e praticas que apontam para reflexdes particulares sobre os
modos de vida e que podem representar novos caminhos para as democracias; e (¢) do
horizonte de aspiracdes tracados pelas utopias, que refletem ndo sobre um estagio final, mas
para uma dindmica continua de aprimoramento, discutindo questfes sobre o concilio de
ideias, os esforcos de motivacado e os desafios de adaptacdo e mudanca também presentes nas

democracias.

4.2.5 Abordagem voltada para a Resolucdo de Problemas

Pogrebinschi (2023) afirma por uma visdo predominantemente pragmatica que as
inovacBGes democraticas sdo bastante variadas uma vez que apresentam mdaltiplas formas a
“depender dos problemas aos quais cada desenho especifico tem intengdo explicita de
abordar” (Pogrebinschi, 2023, p.4, tradu¢do nossa). Nesse sentido, em especial pela alta
abrangéncia de casos e a qualidade de congregacdo desses casos em suas multiplicidades,
mesmo com as possiveis combinagdes entre mais de um meio ou mais de um fim em uma
alternativa por meio das tentativas praticas desempenhadas na resolucdo de problemas,

Pogrebinschi (2023) destaca como meios para a participacdo: (a) a deliberacéo; (b) as formas
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ndo eleitorais de representagdo civil; (c) o engajamento digital; e (d) o voto direto. Em
respeito aos fins, destacam-se: (a) a accountability; (b) a responsividade; (c) a protecdo do
estado democratico de direito; (d) a garantia de igualdade social; e (e) busca por inclusdo
politica.

Em relacdo aos meios, nas comunidades intencionais, a proposta deliberativa destaca-
se nas expectativas e praticas relacionadas as definicdes presentes na constituicdo dessas
experiéncias, influenciando valores comuns (FIC, 2023) ou razfes mutuamente acordadas
(Sargent, 1994). Essas definigOes asseguram a legitimidade e viabilidade dos modos de vida e
instituicdes prescritas (Shenker, 2011; Bey, 1991). Por conseguinte, as comunidades
intencionais, como formas ndo eleitorais de representacdo civil, sdo guiadas pelo viver
conjunto e pelo compartilhamento de recursos (FIC, 2023) para defender seus interesses,
manifestando-os de maneira pratica e tangivel nos espacos. O engajamento digital pode
também ser incentivado, principalmente, por meio de formas federadas, visando a coleta de
informacdes e facilitando a troca na construcdo de redes de agdo e significados, como
explorado na FIC.

Em relacdo aos fins, as comunidades intencionais ndo abordam diretamente a
accountability em seu sentido direto frente as responsabilidades enderecadas aos governos
tipicos, devido a oposicao as estruturas de poder tradicionais nessas localidades (Bey, 1991).
Apesar dos esforcos em legitimar praticas e instituicdes dentro do grupo (Shenker, 2011; Bey,
1991), algumas questdes de governanca e legitimidade podem persistir. Em relacdo a
responsividade, as comunidades intencionais podem adotar organiza¢Ges que privilegiam
acOes consensuais e descentralizadas, promovidas em espacos democratizantes, para lidar
com a perda de legitimidade. Embora ndo abordem diretamente a protecdo do estado
democratico de direito, a busca por valores comuns compartilhados pode influenciar praticas
que respeitam as condigfes humanas. A igualdade social ¢ abordada nas comunidades
intencionais de forma ampla, abrangendo desigualdades de renda, territorio e acesso a bens e
servigos sociais, refletindo em estruturas pragmaticas que tratam de distribuicdo de recursos e
acessos materiais e simbolicos. A inclusdo politica, na FIC, se manifesta por meio de fundos
direcionados a grupos marginalizados, como o Fundo BIPOC, podendo outras manifestagdes
se fazerem possiveis considerando formacdes distintas.

Enquanto oportunidades deixadas pela abordagem em relacdo a resolucdo de

problemas para as inovagdes nas democracias, destaca-se: (a) o incentivo a deliberacéo,
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promovendo espagos para discussdo, analise, mediagdo e construcdo de respostas
fundamentadas e acordadas para a tomada de decisdo; (b) o aprofundamento do papel da
cidadania ativa e o fortalecimento de papéis civicos, incentivando a participacdo dos membros
nos processos decisorios e refletindo sobre direitos e responsabilidades; (c) a inovagdo em
governancga, apontando para ferramentas, modos de tomada de decisdo e deliberacdo e
estratégias que envolvam novas dindmicas sobre 0s processos de resolucdo de problemas e
tomada de decisdo, apontando para processos de aperfeicoamento, monitoramento e
avaliacdo; (d) a transparéncia e o acesso a informacdo, chamando atencdo aos acessos as
informacGes desenvolvidos nesses espacos e que permitem com que os cidaddos participem
de forma informada na busca por soluc@es; e (e) o fomento a parceria entre setores, refletindo
sobre as colaboracGes possiveis estabelecidas entre diferentes niveis e atores que alem de
incentivarem a diversidade podem refletir em abordagens inovadoras e eficientes na resolucéo

de problemas.

4.2.6 Busca pelo Comum

O Comum, como principio politico, exterioriza uma construcdo politica coletiva
responsavel por reconfigurar e repactuas as relagdes sociais por nogdes maiores de liberdade,
participacdo e democracia direta, através de praticas que partem de estratégias de
sobrevivéncia, informalidade, engenhosidade coletiva e reproducdo social que apostam na
producdo e na criatividade enquanto valores centrais nas agdes coletivas e cotidianas (Dardot
e Laval, 2015). Podemos pensar nos espagos de dissenso enquanto o espago do comum, na
medida em que estes ilustram as tentativas de mudancas social por meio de transformacoes
radicais do uso do espaco (Tonucci e Magalhédes, 2017; Tonucci, 2015). Nas comunidades
intencionais, 0 comum ¢é explorado a partir das praticas cotidianas estabelecidas que, por meio
de antiestruturas que apostam em maior autonomia (Castoriadis, 1992) e que contrariam a
acdo arida e mecanica estruturalmente dada pela estrutura ao corpo social (Turner, 1974),
ilustram transformacdes sobre os modos de vida e organizacao.

As oportunidades a reinvencdo das democracias mobilizadas pela busca do comum séo
vistas pelo(a): (a) compartilhamento de recursos, trazendo novas distribuicdes mais justas e
equitativas; (b) incentivo a redes de conhecimento e troca informacional, conduzindo

dindmicas que garantam a participacdo informada, a colaboracdo e reforcem a
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responsabilidade dos membros, contribuindo ao fortalecimento das democracias por meio da
difusdo de conhecimento e experiéncia; (c) compartilhamento do poder, podendo estar
distribuido de forma equitativa entre os membros, corresponsaveis pelas decisdes que se
fazem presentes nas comunidades; e (d) compartilhamento de boas praticas, identificando
praticas de governanca positivas ao desenvolvimento de redes de confianca e que podem

contribuir para a aprendizagem coletiva e 0 aprimoramento das instituicdes.

4.2.7 Construcao de Cidadanias Insurgentes

As cidadanias insurgentes sdo mobilizadas pelos espacos aos quais a ordem dos
discursos dominantes é subvertida, demonstrando forte carater de resisténcia e novas
proposi¢cdes politicas, sociais, culturais e econémicas (Holston, 1999). Diante das relagdes
produzidas e estabelecidas nos espacos diferenciais, a exemplo das comunidades intencionais,
evidenciando a busca por estratégias de radicalizacdo do uso dos espagos e de novas formas
de estruturacdo da vida para que sejam legitimadas e praticaveis (Bastos et al, 2017. Lefebvre,
1991; Shenker, 2011; Bey, 1991), as comunidades intencionais acentuam solidariedades
singulares que redefinem a cidadania, a participacdo e 0 em comum em direcdo as relacées
potencialmente mais sustentaveis, buscas e equitativas (Holston, 1999; Isin, 2000; Tonucci,
2015; Dardot e Laval, 2015; Tonucci e Magalhdes, 2017; Gago, 2018; Jarvis, 2017; Levitas,
2013). Destacamos ainda neste movimento o direito ao florescimento humano como dinamica
presente nas cidadanias insurgentes, apontando para lutas que buscam acessar as bases
materiais de poder social, por meio de contestacdes sobre habitacdo, trabalho, salde e
educacdo, meio ambiente e recursos financeiros.

A partir das relagdes diferenciais de cidadania, encontramos oportunidades a
reinvencdo das democracias a partir do(a): (a) participacdo ativa, produzida pelos membros
das comunidades em direcdo a expansdo de direitos e conquistas relativas aos interesses
tornados publicos pelos grupos; (b) fortalecimento da tomada de decisdo informada,
construida a partir dos movimentos deliberativos e das trocas fomentadas pelas cidadanias
fomentadas; (c¢) ampliacdo das responsabilidades sociais, expressas pelo cumprimento de
direitos e deveres fundamentados pelo espaco diferencial das comunidades, trazendo novos
simbolos e praticas para o desenho de ordem social e estabilidade; (d) protecdo dos direitos

individuais e da diversidade, garantindo com que todos sejam tratados com igualdade e
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respeito, trazendo maior inclusdo e legitimidade; e (e) exercicio de controle sobre o poder,
mobilizados pelos avancos em direcdo as bases materiais de poder evidenciados pelo direito

ao florescimento humano nas comunidades.

4.2.8 Articulagdes em Rede

As préaticas espaciais emancipatorias, ao promoverem a emancipa¢do, a
autodeterminacdo, a autodefesa legitima, o governo e instituicdo livre e Ilcida das leis e
normas pelo corpo social, de forma direta, podem se estabelecer a partir de redes espaciais,
integrando estrategias multiescalares para coordenagdo das experiéncias de resisténcia,
trazendo visibilidade publica as suas demandas e protestos, bem como beneficiando a
eficiéncia logistica, a solidariedade publica e a ajuda matua entre organizacGes e ativistas
(Souza, 2010). Exploramos a construcdo de redes espaciais nas comunidades intencionais
especialmente por suas formas associadas e federadas, avancando em ambientes institucionais
que intermediam o relacionamento entre as familias e as instituicbes que controlam os
recursos primarios de poder econémico, politico e cultural (Rocco, 2000). Essas redes
espaciais sdo importantes também por levarem a composicdo de redes alternativas de
redistribuicdo, educacdo e comunicacdo (Graeber, 2013), ampliando as capacidades de
articulacdo dessas comunidades e seus interesses.

Encontramos oportunidades de reinvencdo das democracias a partir das articulagbes
em rede ao notar: (a) a ampliagdo da participagdo civica, apontando para novas formas de
conexao e compartilhamento de informacdes voltadas as discussdes comuns, mobilizando a
participacdo para além de espacos tradicionais, refletindo sobre novas formas de organizacao
e disseminacdo que podem pressionar mudancas; (b) a descentralizacdo do poder, permitindo
com que as pessoas se conectem e colaborem de forma independente frente as estruturas
tradicionais, desafiando logicas e hierarquia existentes de forma a criar novos modos de
participacdo democratica, potencialmente mais inclusivo; (¢) o incentivo a deliberacdo publica
a partir de redes informadas, fazendo com que os espacgos para debates e discussdes, bem
como a formacdo de opiniBes publica, se facam mais informados; e (d) a construgdo de uma
rede de comunicacdo e informacdes, garantido maior acesso, transparéncia, responsividade e
empoderamento aos membros que podem se tornar mais informados na participacdo ativa no

processo democratico.
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4.2.9 Pragmatismo Vitalista

A pragmatica vitalista dos governados aparece nas realidades socioespaciais por meio
de um conatus, conquistando tempo e espaco em esforgos de preservacdo e confronto as
I6gicas hegemdnicas, tornando publicas as reivindicacbes dos grupos (Gago, 2018). Nas
comunidades intencionais, como visto a partir da FIC, essas reivindica¢Ges podem perpassar
diferentes assuntos, incluindo questdes sobre sustentabilidade, cooperagdo, compartilhamento
de recursos e a busca por maior participagdo mediante a tomada de decisdo e governanga,
podendo representar novos espacos para ampliacdo das discussdes presentes nas democracias.

Quando consideramos 0s novos temas deliberados e reivindicados pelas comunidades
intencionais, cujas respostas aparecem de forma pratica em suas ac¢Ges cotidianas, notamos
como oportunidades de reinvencdo nas democracias: (a) o aprendizado e a adaptacéo,
subsidiados pelas dindmicas observaveis nas comunidades intencionais; (b) a ampliacdo de
direitos e reconhecimento das minorias, abordando questdes que evidenciam parcelas
negligenciadas das arenas politicas formais e trazem a tona seus interesses; (c) a busca por
respostas mais humanitarias, mediadas, por exemplo, sobre questes de migracao,
sustentabilidade e mudancas climaticas, salde e educacdo, refletindo sobre dinamicas de
preservacado e existéncia dos grupos; e (d) a producéo de justica social e econémica, apontado
para abordagens mais justas e equitativas que visam reduzir as disparidades.

E evidente, ainda, que os movimentos ambiguos explorados pelas comunidades
intencionais podem colocar a prova suas atribuicbes em relagdo as oportunidades de
reinvencdo democratica. 1sso, visto que, ao passo em que essas experiéncias podem estimular
novas bases de legitimidade, entoando vozes dissidentes, elas também podem reforcar
dindmicas de autoenclausuramento e homogeneizacdo, impedindo, por exemplo, avangos
sobre deliberacdo, articulacdo, negociacdo e formacdo de aliancas, essenciais as democracias.
Nesse sentido, mesmo que as comunidades intencionais sejam capazes de promover
transformagdes sobre os tecidos sociais, ndo podemos inferir que elas necessariamente sejam

democraticas. Observamos esses movimentos na se¢éo a seguir.
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4.3 Dimensdes das Possiveis Ameacas as Democracias nas Comunidades Intencionais

As comunidades intencionais representam novas escalas de articulacdo de
organizagdes sociais em espacos diferenciais que lidam cotidianamente com a producdo de
sentidos e praticas que recuperam 0s interesses e valores protegidos por essas experiéncias,
indicando ac¢des personalizaveis. Seguindo as ldgicas apresentadas por outras acgdes
personalizaveis, como as a¢fes conectivas, essas experiéncias exploram légicas de conexao
centradas em lagos horizontais entre os participantes que interagem com signos e afetos para a
producdo de significados e expansdo das a¢des, ao passo em que a fragmentacdo € aumentada
e a coordenacédo descentralizada (Bennett e Segerberg, 2013).

De maneira ampla, entendemos as dinamicas estruturadas pelas comunidades
intencionais como capazes de explorar novos percursos institucionais para que sejam
reestabelecidos relagdes e compromissos de tolerancia mutua entre os membros, reforcando as
bases de legitimidade desenvolvidas a partir das novas arenas impulsionadas pelas
comunidades intencionais, apartadas das arenas publicas do sistema politico tradicional,
indicando oportunidades acima das democracias eleitorais que resgatam formas de
solidariedade importantes na producdo do espaco e de suas relagcdes (Castells, 1972;
Habermas, 2003, Fung, 2003; Cohen, 2007; Dewey, 2010; Iserina e Fishkin, 2014; Warren,
2021). Ao menos duas dimensfes interagem com 0s movimentos reproduzidos pelas
comunidades intencionais e que demarcam desafios aos avancos dessas estruturas: a
institucionalidade e as relagdes sociais estabelecidas.

O debate de Levitsky e Ziblatt (2018) sobre as grades de protecdo necessarias a
sobrevivéncia das democracias parece refletir um pouco da ambivaléncia trazida entre as
institucionalidades e as relagbes sociais estabelecidas nos movimentos pragmaticos de
reconstrugdo das democracias e as ameacgas oferecidas aos sistemas democraticos nesse
sentido. A reserva institucional, entendida como a capacidade de evitar atividades que,
embora respeitem as condutas da lei, “violam claramente o seu espirito” (Levitsky e Ziblatt, p.
107) e a cultura politica de tolerdncia mutua entre os adversarios sdo introduzidas como
garantias dessa sobrevivéncia, trazendo duas importantes aberturas a compreensdo do
ambiente politico. A primeira delas se respalda na centralidade que é dada ao desenho
burocratico-institucional na manutencdo do pacto democratico, como é representado pela

reserva institucional, e se apoia em constru¢des mais conservadoras sobre a teoria politica,
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reforgada por uma tradi¢ao baseada em uma “autonomia relativa das institui¢des politicas ante
a sociedade” (Carvalho, Vieira e Goulart, 2005, p.857: Chantal, 1989), e que inclui,
gradativamente, a complexidade dos simbolismos e da representacdo em sua estrutura
analitica e argumentativa.

Em uma segunda abordagem, ao apresentar a cultura de tolerdncia mutua, €
reconhecido um compromisso ético entre os participantes que sinaliza a necessidade da
recuperagdo de um debate que inclua também as dimensdes socioldgicas e pragmaticas em
sua idealizacdo. Esse componente ultrapassa a nocdo da politica no sentido estrito, ao se
voltar para a investigacao de ilhas de agdes politicas que expressam os “modos de inser¢ao
dos atores individuais, sua percep¢ao de necessidades e seus projetos de agdo” (Goulart, 1993,
p.478).

Por essa dindmica, observamos a ambiguidade das propostas descentralizadas uma vez
que os problemas notados sobre as democracias contemporéneas € que nos levam ao
reconhecimento de uma crise que, assumindo multiplas relacGes, aponta para discussdes sobre
0s proprios significados admitidos pelas democracias, assim como elas tém sido interpretadas
em diferentes contextos, jogando luz sobre como a legitimidade das democracias tem sido
desafiada em diferentes frentes (Streeck, 2013; Fukuyama, 2014; Della Porta, 2015; Fischer,
2017; Runciman, 2018; Levitsky e Ziblatt, 2018; Norris e Inglehart, 2019; Mounk, 2019;
Przeworski, 2020), podem ser reforcados ou remediados pelas estratégias de inovagao. 1sso,
pois, 0s potenciais efeitos negativos sobre as iniciativas descentralizadas as democracias na
medida em que esses novos desenhos podem acentuar as crises, em especial pelo
reposicionamento das relagdes de organizacdo entre os atores e suas demandas, reconstruindo
as relacoes de legitimidade.

Nos preocupamos principalmente com as dindmicas ofertadas pelas formas de agdes
personalizdveis e horizontais que podem fazer parte das comunidades intencionais,
fomentando espacos individualizados e que potencialmente estimulam a contestacdo da
institucionalidade engquanto mediadora da politica (Mendonca e Birchal, 2022). Por essas
novas propostas de organizagdo e mediacgdo politica e social, sdo produzidas configuragdes
arriscadas que, ainda que sejam “saudadas por sua capacidade de romper com hierarquias,
elas também apontam para uma desconfianca contra instituicdes estabelecidas, como a midia

e os partidos politicos, e podem ser usadas para ataques a democracia” (Mendonga e Birchal,
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2022, p.21). Recuperamos algumas possiveis formas de ameacas as democracias recuperadas

pelas comunidades intencionais no quadro em seguida.

Quadro 3 — Dimensdes das Possiveis Ameacgas as Democracias nas Comunidades

Intencionais

DIMENSAO

POSSIVEIS AMEACAS

Atuagdo de lideres individuais ou grupos de lideranca que utilizam de formas

. o 1 autoritarias para a tomada de deciséo;
Apoio ou Incentivo as . . ]
Condutas Ressentimento contra grupos percebidos como outsiders;
Antidemocraticas 3 Exploragio de canais de comunicacéo alternativos;
4 Recusa ao ambiente politico tradicional.
1 Construgdo de redes de interacdo restritas as comunidades intencionais de uma
mesma organizacdo ou que abordam questfes semelhantes;
L 2 Desconhecimento das dindmicas presentes nas arenas politicas tradicionais;
Reforcos Negativos a . .
Participacio 3 Isolamento social e espacial;
Exclusdo da participacao informal e baseada nas comunidades como possiveis
4 formas de aprimoramentos de mecanismos, processos e instituicdes presentes nos
espacos tradicionais.
1 Formacéo de cAmaras de eco;
Acentuacdo das 2 Construcdo de identidades tribais;
Descqnfla}ngas, 3 Auséncia de espagos de interagdo ao mundo exterior;
Polarizacéo e
Desinformacdo 4 Exposicdo as teorias da conspiracao;
5 Reforco da confianca cega.
1 Marginalizacio de grupos internos;
Assimetrias e 2 Reforco da excluséo;
Fragmentacdo Social 3 Acentuacio de desigualdades internas;
4 Estagnacdo e resisténcia a mudanca.
S 1 Distanciamento e recusa de institui¢cdes, mecanismos e processos tipicos das
InV|S|b|I|,d-ade democracias;
Programatica . . L L .
2 Dificuldade de identificacdo de valores e reivindicagcdes postas pela comunidade.

Fonte: Elaborado pela autora.

As secOes apresentadas em sequéncias sdo organizadas a partir das dinamicas

recuperadas pela introducdo das categorias a serem investigadas de forma empirica nas

comunidades intencionais, jogando luz sobre os modos de acdo que levam a visualizacdo das

questdes apontadas pelas categorias. As dimensdes possiveis de ameagas as democracias

apresentadas nesta producdo ndo aparecem de forma absoluta e inevitavel dentre as

experiéncias a serem evidenciadas, nem tampouco funcionam de forma independente e

isolada, mas sim podem se mostrar emaranhadas nas realidades socioespaciais, recuperando o
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carater didatico de localizacdo das macronarrativas presentes nas comunidades intencionais e
que, por fim, nos permitem compreender se e como as comunidades intencionais podem

apresentar riscos, ameacas e desafios as democracias.

4.3.1 Apoio ou Incentivo as Condutas Antidemocraticas

A mobilizagdo popular em busca de alternativas aos seus problemas e contestagdes,
por vezes, pode ser influenciada pela retorica populista a partir de um lider autoritario que
reivindica espaco na sociedade civil para exercicio do interesse comum (Norris e Inglehart,
2019). Apresentando respostas e mensagens que simplificam solu¢es complexas, os lideres
populistas avangam sobre o tecido social a partir de promessas sobre mudancas radicais,
apresentando-se como agentes de transformacao capazes de resolver os problemas que outros
politicos ndo conseguiram abordar. Esses lideres impulsionam o apelo as massas, bem como,
as narrativas de “nds” contra eles, além de acentuarem rupturas com as instituigdes
estabelecidas (Laclau, 2005; Mudde e Rovira Kaltwasser, 2012; Canovan, 1999).

Nas comunidades intencionais, 0 apoio ou incentivo as condutas antidemocraticas por
meio da ascensdo de lideres populistas pode ser notada a partir do(a): (a) atuacdo de lideres
individuais ou grupos de lideranca que utilizam de formas autoritarias para a tomada de
decisdo dentro das comunidades intencionais, podendo evocar a simbolos religiosos e ou
ideoldgicos para a justificacdo do exercicio de seu poder; (b) ressentimento contra grupos
percebidos como outsiders, levando a exclusdo do engajamento com esses grupos; (c)
exploragdo de canais alternativos de comunicacao, centralizando informacdes e discussfes em
redes que refletem predominantemente a perspectivas dos lideres e podem tratar com
desinformacdo e manipulacdo as questdes referenciadas; e (d) recusa ao ambiente politico
tradicional, compreendendo-o enquanto incapaz de mediar os conflitos experimentados pela

comunidade, pois este esta a servico de um grupo externo a comunidade e rivalizado.
4.3.2 Reforgos Negativos a Participacao
A participacdo exime carater central nas democracias na medida em que é viabilizada

como forma de construir alternativas e possibilidades dentro do ciclo politico, por intermédio

das instituicdes, dos processos e dos mecanismos desenhados para a resolucéo de problemas e
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voltados para a deliberacdo, para as formas ndo eleitorais de representacdo civil, para o
engajamento digital e para o voto direto (Pogrebinschi, 2023). Nas comunidades intencionais,
a participacdo nas areas politicas formais pode ser desincentivada devido ao movimento
tratado pela rejeicdo do poder hegemdénico nessas estruturas, servindo como reforcos
negativos a participagdo e interacdo nas arenas politicas formais, constrangendo as
possibilidades de transformacéo (Bey, 1991).

Notamos essas dindmicas a partir do(a): (a) construcdo de redes de interacdo restritas a
comunidades intencionais de uma mesma organizacao ou que abordam questdes semelhantes,
sem que sejam promovidas trocas com comunidades diferentes ou outras experiéncias
auténomas e pragmaticas; (b) desconhecimento das dindmicas presentes nas arenas politicas
tradicionais, motivado e reforgado pela recusa do poder hegemonico; (c) isolamento social e
espacial promovido pelo distanciamento das comunidades intencionais dos espacos comuns
na sociedade mais ampla, incluindo espagos de educacédo; e (d) exclusdo da participagao
informal e baseada nas comunidades como possiveis formas de aprimoramentos de
mecanismos, processos e instituicdes presentes nos espacos tradicionais, impossibilitando que

sejam construidas trocas entre os ambientes para a proposicdo de mudancas.

4.3.3 Acentuacao das Desconfiancgas, Polarizacéo e Desinformacéo

A acentuacdo das desconfiancas e a polarizacdo admitem sérios riscos as democracias,
comprometendo as capacidades de dialogo politico e consenso, prejudicando a busca por
solucdes equilibradas (Sustein, 2017), minando a confianca nas instituicdes democréticas, de
modo a estimular a paralisia institucional que leva a governos ineficazes (Binder e Maltzman,
2006; Putnam, 2000), além de resultar em acréscimos as tensdes sociais e violéncia politica,
rompendo com valores democraticos necessarios ao sustento das democracias (McCaulley e
Moskalenko, 2008; Diamond, 2008). A desinformacéo, nesse seguimento, pode ser usada para
amplificar narrativas partidarias e ideoldgicas, contribuindo para a polarizacdo politica, além
de reforcar posicionamentos extremos e dificultar estratégias em busca de solucdes
abrangentes.

Nas comunidades intencionais, entendemos que a polarizacdo e a acentuacdo das
desconfiancas podem ser incentivadas nestes espacos, uma vez que, por meio do isolamento

eventualmente promovido nas experiéncias de autogestdo, as comunidades intencionais
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podem dificultar a coesdo social e a compreensdo mdtua, acentuando a fragmentacéo social e
a polarizagdo. Isso pois concentram no espa¢o promovido por valores ou razdes
compartilhadas visdes de mundo semelhantes, lidando com a falta de diversidade de opinifes
necessarias aos processos deliberativos, além de exacerbar divisdes, aumentar os riscos de
radicalizacdo e dificultando o didlogo construtivo entre as diferentes parcelas das sociedades.
Podemos observar as dinamicas presentes nas comunidades intencionais em direcdo a
acentuacgdo das desconfiancas e da polarizacgdo a partir da: (a) formagdo de cdmaras de eco
(Sustein, 2017), estimulando bolhas informativas as quais os membros e participantes sao
expostos principalmente a informac6es que confirmam suas visdes preexistentes, reforcando
suas crencas e acentuando desconfiancas sobre pontos de vista alternativos; (b) construcgdo de
identidades tribais (Haidt, 2012), fazendo com que os membros reforcem identidades
autoidentificadas pelo grupo de tal forma a enxergar os demais grupos como ameagas,
potencializando a polarizagdo e incentivando a radicalizacdo; (c) auséncia de espagos de
interacdo ao mundo exterior, minando as expectativas de construcdo de empatia e
compreensao mutua, pois as visdes diferentes ao grupo podem ser compreendidas como rivais
e incompativeis; (d) exposicdo as teorias da conspiracdo, mobilizadas pela propria condicédo
das comunidades isoladas de se tornarem mais suscetiveis a propagac¢do dessas teorias, pelas
redes de apoio e informacao restritas construidas (Uscinksi e Parent, 2014); e (e) reforco da
confianca cega mediante a restauracdo dos vinculos sociais, facilitando a disseminacdo de

desinformacdo na comunidade (Pennycook e Rand, 2019).

4.3.4 Assimetrias e Fragmentacao Social

Apesar das utopias pragmaticas admitirem formas que se pretendem em busca de
instituicbes mais justas, sustentaveis e equitativas (Jarvis, 2017; Levitas, 2013), nem sempre,
na pratica, as organizacdes formadas por essas abordagens concretizam os valores
enfatizados, podendo reforcar assimetrias internas entre os membros sobre diversos aspectos.
Ao mesmo tempo, a consolidagéo e o avango dos valores comuns e objetivos pactuados pelos
membros de uma comunidade intencional podem acentuar dindmicas de fragmentacédo social
numa escala mais abrangente, diminuindo as possibilidades de interacdo das comunidades aos

ambientes externos.
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E possivel localizar alguns desses movimentos no(a): (a) marginalizagio de grupos
internos, cujos acessos, direitos ou influéncia sdo restritos dentro das comunidades,
reforcando dindmicas de exclusao e desigualdades internas que comprometem a coesao social;
(b) reforco da exclusdo, admitido mediante o desconhecimento ou desinteresse das
comunidades intencionais em relagdo ao mundo externo, apagando espagos de interagdo e
aumentando a hostilidade mediante a outros grupos ou formas de organizacdo; (¢) acentuacao
de desigualdades internas, mobilizadas por divisdes internas e conflitos que podem levar a
falta de representacdo equitativa e participacdo dos membros, além de desigualdades sobre as
questdes econdmica e de distribuicdes, pactuadas pelo grupo; e (d) estagnacdo e resisténcia a
mudanca, entendendo que as normas formais e informais reforgadas pelas comunidades
intencionais podem, diante dos esforgos de autovalidacdo constantes dos proprios membros
em defesa de valores ou principios comuns, trazer maior resisténcia para mudancas nesses

espacos.

4.3.5 Invisibilidade Programatica

Como expressao de zonas autbnomas temporarias, as comunidades intencionais podem
se apresentar escondidas nas realidades, representando, pela tatica de desaparecimento,
formas de resisténcia e enfrentamento nas escalas cotidianas, desenvolvidas por instituicbes
de modos de vida e organizacdo que afirmam a perda de significado de um poder
hegemonico, que € visto como simulag¢do, uma vez que, as TAZ “podem envolver taticas de
violéncia e defesa, mas sua maior for¢a esta em sua invisibilidade” (Bey, 1991, p.99, traducdo
nossa). A invisibilidade programatica, portanto, parte de uma estratégia potencial
deliberadamente escolhida pelas comunidades intencionais, fazendo com que se mantenham
de forma independente e desestimulando trocas ou embates diretos e visiveis em relagédo as
estruturas presentes no mundo exterior de forma hegeménica.

O risco trazido por essa abordagem é explorado na perda de potencial politico
admitido por essas formas, uma vez que a politica é explorada pelas capacidades humanas de
producdo de algo novo no mundo comum, pois a constru¢cdo um mundo partilhado dependa
essencialmente de sua visibilidade (Arendt, 2005). Pela invisibilidade programatica mediada

pelas taticas de desaparecimento (Bey, 1991), assim sendo, 0s espacos publicos de construcdo
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de sentidos ndo se tornam viaveis e, consequentemente, nem tampouco a proposicdo coletiva
de um mundo partilhado por meio de jogos de visibilidade e aparéncias na esfera politica.

Notamos a exploracdo da invisibilidade programatica e seus riscos na reinvencdo das
democracias no(a): (a) distanciamento e recusa de institui¢des, mecanismos e pProcessos
tipicos das democracias, impossibilitando a formacdo de consensos; e (b) dificuldade de
identificacdo de valores e reivindicacbes postas pela comunidade, que aparecem de forma
difusa, minando as possibilidades de transformacao.

Ainda que existam riscos e fragilidades as formas apresentadas pelas comunidades
intencionais, ndo podemos desconsiderar as oportunidades trazidas por esse movimento em
direcdo a reinvencdo das democracias. Igualmente, mesmo que as impressoes trazidas pelas
comunidades intencionais a partir da FIC por meio de autodeclaragdes parecam refletir sobre
dimensfes necessarias as democracias, recuperando questdes de sustentabilidade, equidade e
justica (Jarvis, 2017; Levitas, 2011), dado o carater informal, difuso e mdltiplo das
comunidades intencionais, ndo podemos inferir que todas as comunidades intencionais,
necessariamente, respondam aos anseios que atravessam as crises sobre as democracias
contemporaneas, sendo necessaria a exploracdo de contextos e condicionantes para
compreender de que maneira 0S processos, mecanismos e as instituicdes de uma determinada
comunidade atuam, e quais suas relacfes aos meios e fins frente as inovac¢des democraticas. O
convite deixado por essa abordagem abre uma série de investigacBes que reconhecem a
dimensdo espacial na producdo de relacbes de cidadania e reinvencdo politica mediante as
comunidades intencionais, jogando luz, assim, ao potencial de producdo de inovagdes

democraticas destas estruturas.

CONSIDERACOES FINAIS

Por meio de manifestacOes distintas presentes na crise a perpassar as democracias,
localizamos o desafio nas democracias contemporaneas de “inovar de forma a restaurar
vinculos representativos eficazes, organizar e desenvolver as capacidades dos cidadaos, e
levar adiante o projeto da boa governanca, de forma a restaurar a confianca dos cidadaos”
(Warren, 2021, p.17). Nesse movimento, observamos a necessidade, mas ndo suficiéncia dos

canais de representacdo eleitoral para o sustento das democracias (Warren, 2021), a0 mesmo
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tempo em que recuperamos a ideia de que a legitimidade das democracias pode ser composta
por diferentes tipos de préaticas e instituicdes (Rosanvallon, 2011).

Dewey (1939) dimensiona essa preocupacdo em relacdo a legitimidade das
democracias ao sinalizar que elas ndo se autopreservam e perpetuam automaticamente, como
mero mecanismo politico funcional ao passo em que os cidaddos cumpram seus deveres
politicos, mas que elas sdo incentivadas pelo esforco inventivo e atividade criativa dos
cidaddos, que oferecem novos sentidos praticos para velhas ideias, deixando como tarefa
permanente a criacdo de experiéncias com maior autonomia para que todos possam
compartilhar e contribuir na administracdo de disputas e controvérsias. Pois “a pura
consciéncia de uma vida comunal, com todas as suas implica¢fes, constitui a ideia de
democracia” (Dewey, 1927, p. 149).

Nesse sentido, recorremos ao potencial trazido pelas associacdes da sociedade civil
como forma de transformacao das democracias, ja que elas “formam o substrato organizatorio
do publico de pessoas privadas que buscam interpretacfes publicas para suas experiéncias e
interesses sociais” (Habermas, 2003a, p.100), podendo refletir em novas arenas para a
deliberacdo publica, fora das arenas publicas do sistema politico tradicional, orientadas para a
resolucdo dos problemas, e que podem apoiar na construcdo de novas solidariedades sociais
através da redefinicdo de interesses comuns, acentuando a solidariedade e incentivando a
participacdo e 0 bem comum, apresentando gramaticas e praticas especificas que ressaltam a
forma pela qual essas solidariedades sdo construidas e experimentadas, potencialmente
transformando ainda as dindmicas presentes nas democracias (Cohen, 2007).

No espaco, essas associaces podem admitir usos radicais que exprimem praticas de
desvio (Lefebvre, 1991; Bastos et al, 2017) que apontam para 0 surgimento de novas
dindmicas de cidadania (Castells, 1992; Friedmann e Douglass, 1998; Holston, 1999; Rocco,
2000; Magnusson, 2000; Garber, 2000; Isin, 2000) que exploram a busca pelo comum,
enquanto horizonte politico, destacando, por diferentes praticas fundamentadas pela
coatividade e pela coobrigacdo, regras de responsabilizacdo e anuéncia, uma construcao
politica coletiva que reconfigura e pactua as relagdes sociais por no¢des maiores de liberdade,
participacdo e democracia direta (Lefebvre, 1991; Bey, 1991; Souza, 2010; Gago, 2018;
Dardot e Laval, 2015; Tonucci e Magalhdes, 2017). As estratégias mobilizadas pelo corpo

social no espaco assumem um m conatus: “uma forma de conquistar o tempo ¢ o espago em
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condicdes cujo tecido social é confrontado com desapropriacfes cada vez mais rapidas e
violentas, 16gicas extrativas e expulsoes” (Gago, 2018, p.235, traducio nossa).

Ao mesmo tempo, damos concretude as manifestacdes produzidas por estes
movimentos a partir das utopias pragmaticas, apontando para processos dindmicos, criticos e
experimentais de orientacdo, anseios e conquistas dos individuos e grupos (Jarvis, 2017;
Levitas, 2013). As utopias ndo apenar permitem uma tentativa de reimaginacdo do mundo,
mas evidenciam as préprias formas de construcdo dele, chamando atencdo para contradicdes,
siléncios e inadequacgdes, que questionam suposi¢cdes sobre as potencialidades e limites dos
sistemas, incorporando preocupacdes com instituigdes potenciais de uma sociedade justa,
equitativa e sustentavel ((Levitas, 2013).

As comunidades intencionais, como um grupo de pessoas que escolheram, de forma
néo coercitiva ou mediada pela tradicdo (Metcalf e Christian, 2003), viver conjuntamente ou
compartilhar recursos com base em valores comuns (FIC, 2023) ou por alguma outra razéo
mutuamente acordada (Sargent, 1994), assegurando que os modos de vida e as instituicdes
prescritas sejam legitimadas e praticaveis (Shenker, 2011; Bey, 1991), expressam algumas
destas experiéncias de conquista do tempo e espaco por meio das utopias pragmaticas. Por
ISSO, essas experiéncias apontam para a uma “justaposi¢cdo radical ao capital cultural
dominante contemporéaneo, oferecendo um exemplo pratico e visivel de diferenca como
alternativa” (Schehr, 1997, p.13, tradugdo nossa).

Em conjunto, representando espagos democratizantes potenciais, desenvolvidos pelo
fortalecimento de uma consciéncia coletiva de cidadania que reconhece os direitos humanos
fundamentais e a pluralidade de sujeitos (Tourraine, 1998) por meio de apropriacdes e
praticas de radicalizacdo do uso do espaco, expressas pelas praticas do desvio que, sob uma
perspectiva liminar, atuam de modo a reinventar a vida e a sociedade por meio de um espaco
novo (Lefebvre, 1991; Bastos et al, 2017), as comunidades intencionais carregam
oportunidades de reinvencdo das democracias ao intermediarem, de forma prética,
transformagdes nos modos de vida e de articulacdo em sociedade que possam eventualmente
ser refletidos sobre as democracias, resgatando um conjunto, especifico, de valores e
significados compartilhados (Castells, 1999), e incentivando novas solidariedades que
repactuam interesses comuns e incentivam a participacdo (Cohen, 2007) de modo a fazer com

que modos de vida e instituices sejam legitimadas e praticadas (Shenker, 2011; Bey, 1992).
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Chamamos atencdo ao fato de que as comunidades intencionais, impulsionadas pelo
movimento liminar de transformacdo (Turner, 1995) tém uma natureza ambigua, refletindo
sua abordagem experimental e arriscada. Essas comunidades podem ser interpretadas como
espacgos de reivindicagdo democratica, desafiando paradigmas politicos e avancando para
utopias democraticas (Asenbaum, 2023). Ainda, ao reimaginar o papel dos cidadaos, elas tém
0 potencial de aprimorar as democracias por meio da participacdo cidada na formulacdo de
politicas publicas (Elstub e Escobar, 2019; Pogrebinschi, 2023). No entanto, a busca pela
autonomia e liberdade nas experiéncias autogestionarias dessas comunidades pode resultar em
desafios. A exigéncia de auséncia de assimetrias, a reflexdo sobre as leis e liberdades, e a
recusa a heteronomia (Castoriadis, 1992) podem levar a projetos de autoenclausuramento e
separatismo, onde as trocas e interagdes sdo limitadas, prejudicando a perspectiva
democratizante. O uso da tatica de desaparecimento (Bey, 1991) e a reconstrucdo de conceitos
de cidadania e vinculos sociais podem minar a possibilidade de didlogo e trocas,
comprometendo a visdo democratica. Juntamente, a ambiguidade explorada pelas
comunidades intencionais também é vivenciada sobre os momentos de inovacdo democratica.
O carater recente e espontaneo dessas alternativas, geralmente afastadas dos nucleos
burocraticos tipicos, com énfase no processo criativo como espaco fecundo a emersdo de
praticas distintas em conteido e forma de agdo politica, oferecem interpretacdes singulares e
dindmicas que oportunizam a reinvencdo de normas pela conscientizacédo e pela reflexividade,
apontando para 0 novo (Assuncdo e Mendonca 2016; Blanco, Lowndes e Salazar, 2021;
Asenbaum, 2021; Felicetti, 2021; Mendonca, Gelape e Cruz, 2023). Ao mesmo tempo, pelas
mesmas raz0es que tornam tais propostas inovadoras, e por geralmente se estabelecerem em
cenarios de incertezas e em contextos altamente dindmicos aos quais as ideias de inovacgdo
nem sempre estabelecem regras de forma rigorosa ou mudancas profundas (Blanco, Lowndes
e Salazar, 2021), essas alternativas assumem carater arriscado, sem que sejam vistas como
respostas substantivas e estratégias fixas e rigorosas a serem amplamente reproduzidas
(Mendonga, Gelape e Cruz, 2023).

Reconhecemos as oportunidades de reinvencdo as democracias por meio das
dimens®es trabalhadas nas comunidades intencionais sobre a(o)/as(0s): (a) Solidariedade; (b)
Formacéo de Bases de Legitimidade; (c) Agentes de Mudancga, Temporalidade e Assemblage;
(d) Institucionalismo Utdpico-Pragmatico; (e¢) Abordagem voltada para a Resolucdo de

Problemas; (f) Busca pelo Comum; (g) Construcdo de Cidadanias Insurgentes; (h)
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Articulacdes em Rede; e (i) Pragmatismo Vitalista. As possiveis ameagas as democracias sao
exploradas pelas dimensdes presentes nas comunidades intencionais e que revelam
o(a)/os(as): (a) Apoio ou Incentivo as Condutas Antidemocraticas; (b) Reforcos Negativos a
Participacdo; (c) Acentuacdo das Desconfiangas, Polarizacdo e Desinformagdo; (d)
Assimetrias e Fragmentagdo Social; e (e) Invisibilidade Programatica.

Apesar de ndo avancar sobre mecanismos, processos e instrumentos, formais e
informais, presentes nas comunidades e que enderecam de forma concreta as oportunidades
deixadas por essas experiéncias as democracias, bem como assumem riscos e desafios,
entendemos como necessario que novos estudos sejam conduzidos em forma de estudos de
caso para exploracdo empirica dos apontamentos trazidos por essas experiéncias. Defendemos
assim, portanto, uma agenda de pesquisa as inovagdes democraticas que considere também as
articulacdes de base comunitaria e fora das arenas politicas tradicionais para o aprimoramento
das democracias. Esse movimento de defesa é reforcado, ao passo em que recorremos a ideia
trazida por Putnam (2000) ao argumentar que as participagdes sociais e comunitarias sdo
responsaveis por indicar o declinio do capital social, fazendo referéncia a conexdo e confianca
entre 0s membros de uma sociedade para notar que o capital social ¢ fundamental ao
funcionamento das democracias. 1sso, pois, a participacdo em organiza¢des comunitarias nao
apenas fortalece a coesdo social, como a cidadania ativa e engajada.

Reconhecemos que, em especial pelos levantamentos trazidos pela FIC, hd outras
dimensdes a serem observadas nas comunidades intencionais frente ao potencial de
transformacgdo angariado por suas bases. Representando grande parte de suas reivindicacoes
ao redor da sustentabilidade, as comunidades intencionais enderecam, de forma pratica,
desafios trazidos ao desenvolvimento, representando novas dindmicas de trabalho,
organizacgdo, redistribuicdo, producdo e consumo que apontam para relacdes sociais de
producdo singulares sobre a perspectiva da permacultura e da sustentabilidade,
potencialmente redirecionando sentidos aos movimentos de desenvolvimento sustentavel

assumidos de forma hegemonica.
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